Obchodny vestnik 30/2026 Verejné vyhlasky Den vydania: 13.02.2026

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000013
Spisova znacka: 3Vyd/2/2024

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: Stanislav Stepanovsky, nar. 11.05.1965, bytom Oreské &. 45, 908
63 Oreské, proti vlastnikom: I. Ing. Vladimir Stepanovsky, nar. 18.04.1961, bytom Oreské &. 122, 908 63 Oreské, |I.
Stefan Stepanovsky, nar. 06.08.1966, bytom PUpavova 677/36, 841 04 Bratislava, Ill. Anna Stepanovska, nar.
21.03.1949, bytom 908 63 Oreské 82, IV. Stefan Janovi¢, nar. 11.03.1964, bytom Oldfichovice 56, 739 61 Tfinec,
Ceska republika, V. Marta Siuda, nar. 13.11.1962, bytom Bayport Dr. 4317, 750 36 Texas, Spojené Staty americké, v
konani zastupena: Stefan Janovig, nar. 11.03.1964, bytom Oldfichovice 56, 739 61 Tfinec, Ceska republika, VI.
Stefania Machalova, nar. 24.03.1958, bytom Sedmokraskova 1845/6, 821 01 Bratislava, VII. Ing. Maria Chabanova,
nar. 25.06.1955, bytom Podkonice 346, 976 13 Slovenska Lupéa, a VIII. Anna Stvrtkova, nar. 19.01.1964, bytom 908
64 Chropov, za G&asti Slovenského pozemkového fondu, ICO 17 335 345, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava a
Lesy SR, étatny podnik, ICO 36 038 351, so sidlom Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, o vydrzanie vlastnickeho
prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol

Sud vyzyva na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnostiam nachadzajicim sa v katastralnom uzemi Oreské, obec Oreské, okres Skalica, zapisanym v LV €. 52
ako parcela &. 124 - zahrada o vymere 147 m2 v prospech Stanislava Stepanovského, nar. 11.05.1965, bytom 908 63
Oreské 45, v lehote Siestich mesiacov od zverejnenia tohto uznesenia v Obchodnom vestniku.

Odoévodnenie:

1. Dna 21.08.2024 bol sud doru€eny navrh, ktorym sa navrhovatel domahal vydrzania vlastnickeho prava
k nehnutelnosti uvedenej vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia. Uznesenim ¢.k. 3Vyd 2/2024-56 zo dnha 13.05.2025 sud
pribral do konania dedicov po neb. Miroslavovi Kralovi€ovi, oznaceni vlastnici v IV. az VIII. rade.

2. Navrh odévodnil tym, Ze je vlastnikom nehnutelnosti nachadzajucich sa v obci Oreské, ki Oreské,
okres Skalica, zapisanych v LV €. 926 a to p.¢ 117/1 vo vymere 467 m2, druh pozemku Zastavana plocha a nadvorie,
p.¢. 117/3 vo vymere 283 m2, druh pozemku Zahrada a rodinného domu so supisnym &islom 45, postaveny na
parcele &. 117/1. Uvedené nehnutelnosti nadobudol ako dedigstvo po rodigoch Valérii Stepanovskej, rod. Kraloviéovej
a Stefanovi Stepanovskom. Jeho otec Stefan Stepanovsky bol synom neb. Eugena Stepanovského a neb. Viktérie
Stepanovskej. Parcely &. 117/1, p.&. 117/3 a p.€. 124 v obci Oreské jeho stari rodicia vlastnili, tieto obhospodarovali,
vyuzivali ich ako zahradu na pestovanie roznych plodin a rovnako tak sluzili ako sady. Tieto parcely tvorili jeden
komplex (prirodzeny funkény celok), ktory sa uzival v celosti, nebol rozdeleny na jednotlivé parcely a vzdy sa
obhospodaroval ako celok. Z predlozenej situacnej mapy je zrejmé, ze jediny spdsob ako vyuzivat parcelu €. 124 je
mozné len cez parcelu €. 117/1 a parcelu €. 117/3. Parcela je su¢astou domového komplexu a zahrady, ktora z
ohrani¢ena plotmi od susedov. Zahradu nikto iny, okrem starych rodi€ov, rodi€ov a navrhovatela nevyuzival. Po
sobasi rodiov v roku 1960, odpredal stary otec, Eugen Stepanovsky rodi¢om navrhovatela tato oblast tak, aby si
zahrade postavili rodinny dom. Umyslom starého otca bolo, o om svedéi aj stav uzivania doteraz, aby cely zahradny
komplex ako funkény celok, rodi¢ia dostali v celosti. Nie je v sulade s logikou, aby stary otec odpredal pozemky na
vystavbu rodinného domu a prifahlych stavieb tak, aby rodi¢om nepatrila zahrada, konkrétne p.€. 124, na ktoru vedie
len jedna cesta, a to cez domovy komplex rodi¢ov, v suéasnosti domovy komplex navrhovatela. Umyslom starého
otca bolo bez najmensich pochybnosti odpredat rodi¢om cely komplex. Rodi¢ia navrhovatela skuto€ne na tychto
pozemkoch postavili rodinny dom so supisnym Cislom 45, vybudovali hospodarske budovy aj s€asti na p.¢. 117/3 a
od kupy pozemkov cell, po desatrocia vyuzivanu zahradu (p.€. 124) vlastnena starym otcom obhospodarovali v
domnienke, Ze je ich vlastna a boli v tomto smere dobromyselni. V dome, ktory postavili jeho rodicia, zije navrhovatel
cely Zivot, tento po rodi€och zdedil. Po cely zZivot pozemok p.€. 124 rodicia riadne obhospodarovali, nikdy sa
nezmienili o tom, Ze by im pozemok nepatril. Uvedenu skuto¢nost’ sa navrhovatel dozvedel na zacliatku roka 2024,
ked chcel spolu so susedou vysporiadat spolo¢nu hranicu. Vzhladom k tomu, Ze v kipnej zmluve nebola
nedopatrenim uvedena parcela €. 124, navrhovatel spatne z dedi¢ského rozhodnutia po neb. Eugenovi
Stepanovskom zistil, Ze tato bola predmetom dedi¢ského konania a vlastni¢kou sa stala neb. Viktéria Stepanovska. Z
uvedeného je zrejmé, ze bola vzdy vo vlastnictve ich rodiny. Otec navrhovatela minimalne od roku 1960 do svoje;j
smrti neruSene uzival parcelu €. 124. Nemal vébec dévod domnievat sa, Ze nie je vlastnikom. Po smrti rodicov, ked
navrhovatel zdedil rodinny dom s pozemkami, tiez nemal najmen$i dévod domnievat sa, Ze p.€. 124 nie je sucastou
dedi¢stva, nakolko tato parcela bola neoddelitelnou su€astou celého domového komplexu (funkéného domového
celku). Ma za to, zZe jeho otec bol dobromyselny minimalne od roku 1960, najneskér od smrti starej matky, t.j. od
22.10.1999, a navrhovatel nasledne od smrti rodiCov. Nikdy neprislo k ruSeniu drzby. Ma za to, Ze je mozné zapocitat
do doby potrebnej na vydrzanie aj dobu opravnenej drzby jeho pravnych predchodcov.

3. Z vypisu LV €. 52 pre k.u. a obec Oreské, okres Skalica, sud zistil, Ze evidovanou vlastnickou parc.c.
124 je neb. Viktoria Stepanovska.

4. Z osveddenia o dedi¢stve po neb. Viktdrii Stepanovskej, zomr 22.10.1999, sud zistil dediov po
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porucitefke: neb. Stefan Stepanovsky, zomr. 19.12.2016, neb. Miroslav Kralovi¢, zomr. 04.04.2024, a Anna
Stepanovska.

5. . Z rozhodnutia o dedigstve po neb. Stefanovi Stepanovskom, zomr. 19.12.2016, a jeho neb. manZzelke
Valérii Stepanovskej, zomr. 03.05.2018, sud zistil dediCov po poruciteloch: Ing. Vladimir Stepanovsky, Stanislav
Stepanovsky (navrhovatel) a Stefan Stepanovsky.

6. vZ rozhpdnutia o dedicstve po nqb. Miroslavovi Kralovi¢ovi, zomr. 04.04.2024, sud zi§til dedicov po
porucitelovi: Stefan Stefanovi¢, Marta Siuda, Stefania Machalova, Ing. Maria Chabadova a Anna Stvrtkova.

7. Z kupnej zmluvy zo diia 14.07.1960 sud zistil, Ze neb. Eugen Stefanovsky (spravne ma byt
Stepanovsky) previedol parc.€. 117/1, €. 118 a € 120 pre k.u. a obec Oreske na kupujucich Stefana Stefanovskeho
(spravne ma byt Stepanovského) a Valériu, rod. Kralovi€ovu, ktoré tvorili jeden stavebny pozemok.

8. Podla § 359c ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej ako ,CMP*), navrh
na zacCatie konania o potvrdeni vydrZania je opravneny podat ten, kto o sebe tvrdi, Ze vydrzanim nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu.

9. Podla § 359c ods. 2 a 3 CMP, u€astnikom konania je

al/ navrhovatel,

b/ ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,

¢/ spravca lesného pozemku a

d/ Slovensky pozemkovy fond.

Po vydani vyzyvacieho uznesenia je u¢astnikom konania aj ten, kto podal namietky podla § 359h ods. 1, ak nie je
u€astnikom konania podfa odseku 2 pism. b), c) alebo pism. d).

10. Ak navrhovatel osvedcil, ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti
alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, sud vyda vyzyvacie uznesenie (§ 359f ods.1 CMP).

11. Vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii, a to do dia, ktory su€asne uréi. Lehota ur€ena na uplatnenie
namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla
§ 3599 ods. 2 pism. a) do dna uréeného vo vyzyvacom uzneseni podla odseku 2. Vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy
podla odseku 2 obsahuje oznagenie nehnutelnosti podla Gdajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto¢nosti,
ktoré osvedEuju, Ze navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajice vecnému
bremenu vydrzanim (§ 359f ods. 2, ods.4 CMP).

12. Podla § 359h ods. 1 CMP, namietky m6ze podat

a/ u€astnik konania podla § 359c¢ ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b/ ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,
¢/ u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

13. V zmysle § 359h ods. 2 CMP, sa namietky podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii.
Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v¢as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo
veci kona v prvej inStancii, najneskdr do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

14. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a/ uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b/ uvedena v odseku 1 pism. c¢) osvedcit, ze vydrzanim mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a

¢/ uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skuto¢nosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel spinil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

15. Sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo
ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3 (§ 359h ods. 4 CMP).

16. Na zaklade navrhovatefom vySSie opisanych skuto€nosti v spojeni s predlozenymi dokazmi ma sud za
to, Ze navrhovatel osvedcil, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim k vysSie
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Specifikovanym nehnutelnostiam. Sud preto s poukazom na vy$Sie cit. ustanovenia CMP vydal toto vyzyvacie
uznesenie, ktorym vyzval dotknuté osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania
vy$Sie uvedenych nehnutelnosti navrhovatelmi, a to najneskér v lehote do 6 mesiacov od zverejnenia uznesenia v
Obchodnom vestniku.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Okresny sud Senica dna 5.2.2026
JUDr. Monika Bellova, sudkyna
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