Obchodny vestnik 98/2025 Verejné vyhlasky Den vydania: 26.05.2025

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000048
Spisova znacka: 47Vyd/1/2024

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatefov: 1./ Mgr. Lukas Jankovi€, nar. 01.05.1988, bytom Chotarna
348/1, 851 10 Bratislava, 2./ Mgr. Veronika Jankovi¢ov4, nar. 02.08.1989, bytom Chotarna 348/1, 851 10 Bratislava,
zast.: JUDr. Barbora Vrbova, advokat, Wilsonova 6, 811 07 Bratislava, proti odporcovi: Hlavné mesto SR Bratislava,
Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava o navrhu na vydanie rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava
k nehnutelnosti, takto

rozhodol

Sud vy zy v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastralnom uzemi Jarovce, parcela €. 407, zastavané plochy a nadvoria o
vymere 245 m2 ako parcela registra "C", ktora je evidovana v katastri nehnutelnosti na liste vlastnictva ¢. 1237,
Obec: BA - m. &. Jarovce do 31.10.2025.

Odoévodnenie:

1. Dia 13.5.2024 bol doru€eny sudu navrh na vydanie rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava do
podielového spoluvlastnictva navrhovatelov k vy3Sie uvedenej nehnutelnosti v spoluvlastnickych podieloch v rozsahu
1.

2. Navrhovatelia v navrhu uviedli, Ze uznesenim o dedi¢stve €. k. 2D/255/2022-35 zo dfia 29.6.2022 sa
stali vlastnikmi pozemku nachadzajuceho sa v k.u. Jarovce, parc. €. 408 o vymere 293 m2 ako parcela registra ,,C*,
ktory je evidovany na liste vlastnictva €. 203. Nasledne bol navrhovatelom doruceny list od odporcu zo dna 28.2.2023
oznaceny ako ,Vysporiadanie vlastnickych vztahov®. Odporca v iom uviedol, ze po Setreni zistil, Ze je vlastnikom
vedlajSieho pozemku v k.u. Jarovce, parc. €. 407 registra ,C* zapisaného na liste vlastnictva €. 1237. K listu pripajil
snimku z mapy, z ktorej vyplyva, Ze pozemky parc. €. 408 a 407 vytvaraju spolu jeden celok. Rodina navrhovatelov
uzivala obidva uvedené pozemky dihu dobu, ¢o preukazali listinou zo dha 12.10.1974, z ktorej vyplyva, ze prastari
rodiCia navrhovatelov sa stali ich vlastnikmi odo dha 25.6.1933 na zaklade kupnej zmluvy a nasledne na zaklade
notarskej zapisnice zo dna 28.1.1975 predali starym rodi€om navrhovatelov nehnutelnost, ktora je zapisana v
pozemkovej knihe vl. €. 315, k.u. Jarovce ako parcela €. 19/1, dom pop. €. 118 a dvor spolu vo vymere 331 m2.
Zaroven su navrhovatelia aj vlastnikmi pozemku v k.U. Jarovce, parc. €. 406 registra ,C* zapisaného na liste
vlastnictva €. 516, na zaklade uzneseni o dedi¢stve sp. zn. 3D/182/2020 zo dia 8.10.2020 a &. k. 2D/255/2022-35 zo
dfia 29.6.2022. Na tejto nehnutelnosti bol postaveny dalSim dom na zaklade stavebného povolenia zo diia 29.6.2022
a cez pozemok vo vlastnictve odporcu vedu inZinierske siete k predmetnej stavbe. Uvedena skuto¢nost tiez
preukazuje, ze nehnutelnosti v k.0. Jarovce, parc. €. 406, 407 a 408 registra ,C* vytvaraju nedelitelny celok. VSetky
uvedené pozemky vratane par. €. 407 vo vlastnictve odporcu boli dlhé roky dobromyselne uzivané a
obhospodarované predkami navrhovatelov, v ¢om pokracuju navrhovatelia odo dfa 29.6.2022.

3. Podla § 359c ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. (dalej iba ,,CMP*), navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania je
opravneny podat’ ten, kto o sebe tvrdi, Ze vydrzanim nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo
zodpovedajuce vecnemu bremenu.

4. Podla § 359c¢ ods. 2 CMP, ugastnikom konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v ¢ase zaatia konania o potvrdeni
vydrZania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa
konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy fond.

5. Podla § 359c ods. 3 CMP, po vydani vyzyvacieho uznesenia je u€astnikom konania aj ten, kto podal namietky
podla § 359h ods. 1, ak nie je u¢astnikom konania podla odseku 2 pism. b), c) alebo pism. d).

6. Podla § 359d ods. 3 CMP, navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrZania sa doru€uje ostatnym
ucastnikom konania spolu s vyzyvacim uznesenim podla § 359g.

7. Podla § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedcil, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

8. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory su¢asne urci.

9. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 3599 ods. 2 pism. a) do dfia uréeného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

10. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutelnosti
podla udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Zze navrhovatel nadobudol

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

1



Obchodny vestnik 98/2025 Verejné vyhlasky Den vydania: 26.05.2025

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajlce vecnému bremenu vydrzanim.

11. Podrla § 359h ods. 1 CMP, namietky mdze podat a) u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny
nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca, c) u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

12. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v€as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
indtancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

13. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem v8eobecnych nalezitosti podania musi osoba a) uvedena v
odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutonosti, ktoré osvedCuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré mbze byt
vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opise aj
skuto¢nosti, ktoré osvedc&uju, ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osved¢it, Zze vydrzanim
mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuije, alebo prava osob,
ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a ¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skutoCnosti, ktoré vyvracaju,
Ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia viastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu vydrzanim.

14. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

15. Na zaklade navrhovatelmi vySSie opisanych skuto€nosti v spojeni s predlozenymi dékazmi ma sud za to, Ze
navrhovatelia osvedcili, Ze splnili predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava vydrZzanim k vyssie
Specifikovanej nehnutelnosti. Sud preto s poukazom na vySsie cit. ustanovenia CMP vydal toto vyzyvacie uznesenie,
ktorym vyzval na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vys8ie uvedenej nehnutelnosti
navrhovatelmi, a to najneskér v lehote do 6 mesiacov od zverejnenia uznesenia v Obchodnom vestniku.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v nadvaznosti na § 357 CSP).

Mestsky sud Bratislava IV dia 27.3.2025
JUDr. Stefan Mikus, vy$$i sudny uradnik

Y000049
Spisova znacka: 61Vyd/1/2023

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Jan Meszaros, nar. 10.05.1959 a manzelka Jaroslava
MeszaroSova, nar. 06.06.1960, obaja trvale bytom Konopna 9, 821 05 Bratislava, pravne zast. +ULTRA Legal s.r.o.,
advokatni kancelaF, sidlo Sokolovska 270/201, 190 00 Praha 9, Ceska republika, ICO: 02894 742, v ktorej mene
poskytuje pravne sluzby na uzemi Slovenskej republiky organizacna zlozka +ULTRA Legal s.r.o., advokatni kancelar,
organizaéna zlozka so sidlom Grésslingovéa 56, 811 09 Bratislava, ICO: 47 255 480, za G&asti: 1/ Ludovit Kuky, nar.
24.04.1932 a manzelka Valéria Kukyova, nar. 08.10.1932, obaja trvale bytom Konopna 12, 821 05 Bratislava, 2/ Lesy
Slovenskej republiky, tatny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Bratislava, ICO: 36 038 351, ako spravca
lesného pozemku, 3/ Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, o
potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol

V'y z y v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZania vlastnickeho prava k Pozemku
parcele registra ,E” evidovanej na mape ur¢eného operatu u Okresného Uradu Bratislava, katastralny odbor pre
katastralne uzemie Ruzinov, obec Bratislava - RuZinov na LV €. 8349 ako parc. &. 811/1 o vymere 127 m2, druh
pozemku zastavana plocha a nadvorie v podiele 1/1 k celku, titulom bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, v
prospech navrhovatelov: 1/ Jan Meszaro$§, nar. 10.05.1959, bytom Konopna 9, 821 05 Bratislava, 2/ Jaroslava
MeszaroSova, nar. 06.06.1960, bytom Konopna 9, 821 05 Bratislava, a to ku driu 07.09.1998.

Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania mozno uplatnit na Mestskom sude Bratislava IV najneskér
do 31.10.2025. 61Vyd/1/2023 2

Odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom na zacatie konania o potvrdeni vydrZzania doru¢enym Mestskému sudu Bratislava IV
dnia 28.07.2023 domahali, aby sud vydal uznesenie o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava v ich prospech k
nehnutelnosti nadhadzujucej sa v katastralnom uzemi RuZinov, obec Bratislava - RuZinov, zapisanej na liste
vlastnictva €. 8349, a to k pozemku parcely registra ,E*, parc. €. 811/1 o vymere 127 m2, druh pozemku: zastavana
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plocha a nadvorie.

2. Navrhovatelia svoj navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania odévodnili tvrdenim, Ze su vyluénymi vlastnikmi
nehnutelnosti nachadzajucich sa v katastralnom uzemi Ruzinov, obec Bratislava - Ruzinov, zapisanych u Okresného
uradu Bratislava, katastralny odbor na LV €. 590, a to pozemku parc. €. 2738 - zastavana plocha a nadvorie o vymere
326 m2 a stavby - rodinného domu bez supisného €isla, s pridelenym evidenénym cCislom 142, postaveného na
pozemku parc. €. CKN 2738. Tieto nehnutelnosti nadobudli navrhovatelia do BSM v podiele 1/1 na zaklade Kupnej
zmluvy uzavretej dfia 05.09.1988 spisanej vo forme Notarskej zapisnice N 159/88 Nz 138/88 Statnou notarkou JUDr.
Janou Miku$ovou od predavajucich manzelov Ludovit Kuki a Valéria Kukiova, rod. Sipo$ova. Podla tejto kipne;
zmluvy boli predmetom nehnutelnosti zapisané na LV €. 590 pre katastralne Uzemie Ruzinov, dom €.s. 142 s
parcelou 2738, zastavana plocha s vymerou 326 m2 v celosti. Prevadzané nehnutelnosti boli ocenené aj znaleckym
posudkom zo diia 20.06.1988. Z uvedeného znaleckého posudku vyplyva, Zze pozemok parc. €. CKN 2738 s
rodinnym domom sa prevadzal spolu s oplotenim, vonkajSimi upravami a porastami. TaktieZz z uvedeného znaleckého
posudku vyplyva, ze sucastou oploteného pozemku parc. €. CKN 2738 s rodinnym domom bola aj zahrada, ktore;j,
ako neskér navrhovatelia zistili, zodpoveda pozemok parc. &. EN 811/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere 127
m2, ktory nebol v ¢ase kipe nehnutelnosti (rok 1988) evidovany na liste vlastnictva sako samostatna parcela.
Uvedeny pozemok parc. €. EN 811/1 spolu aj s oplotenim a porastom na fiom spolu s pozemkom parc. €. CKN 2738
a s rodinnym domom na fiom navrhovatelia dobromyselne, dlhodobo, nepretrzite a nerusene uzivaju od roku 1988,
t.j. viac ako 36 rokov.

3. Pri kupe rodinného domu s pozemkom predavajuci aj kupujuci vychadzali z toho, Ze si vzajomne prevadzaju
rodinny dom aj s celym prilahlym pozemkom v rozsahu tak, ako bol 61Vyd/1/2023 3

oploteny a nasledne aj dlhodobo nerudene uzivany navrhovatelmi. Navrhovatelia sa preto opravnene domnievali, Ze
kupuju s rodinnym domom aj cely oploteny prilahly pozemok, ktorému podla terajSieho zapisu v katastri v Casti
zodpoveda aj pozemok parc. €. EN 811/1. Vychadzali z tvrdenia predavajucich, ktory pri predaji rodinného domu
uviedli, Ze cely oploteny pozemok je su€astou predmetu predaja. S tymto vedomim navrhovatelia vstupovali do
zmluvného vztahu s predavajucimi a rodinny dom spolu s prifahlym oplotenym pozemkom v tomto stave kupovali a
nasledne neruSene a v dobrej viere uzivali ako svoj vlastny, bez vyhrad akejkolvek inej osoby, ktora vy mohla mat
narok na vlastnicke pravo k uvedenému pozemku. Pri drzani a uzivani pozemku parc. ¢. EN 811/1 navrhovatelia
postupovali ako vlastnici a zabezpec€ovali jeho udrzbu a vyuZivanie.

4. Ako vyplyva zo samotného znaleckého posudku, tento vychadzal z vymery pozemku parc. €. CKN 2738 tak, ako
bol zapisany na LV 590, ale skuto&na vymera oploteného a prevadzaného pozemku nebola v ¢ase kupy rodinného
domu fyzicky premerana. Priamo v znaleckom posudku sa uvadza, Ze rodinny dom sa predava aj s oplotenim - dizka
predného plotu celkom 32,6 m a zadného plotu 21 m, s chodnikom z beténovych kociek vo vymere 8,5 m2 ako aj s
trvalymi porastmi - jablor 2ks a ruze ker 6 ks, pri€om sa uvadza, ze predmetom ocenenia je aj prifahly zahradny
pozemok. Oplotenie (renovované ale s povodnym beténovym murikom) a chodnik sa stale nachadzaju na
nehnutelnostiach, na pozemku parc. €. EN 811/1, kde navrhovatelia postupne vysadzali dalSie porasty a zalozili
okrasnu zahradu.

5. Navrhovatelia sa z vypisu LV 8349 pre katastralne uzemie Ruzinov dozvedeli, Ze pozemok parc. . EN 811/1 bol
zapisany na manzelov Kukyovcov na zaklade Rozhodnutia Okresného uradu Bratislava, katastralny odbor €.
2/2015/ROEP zo dna 13.05.2015, pric¢om titulom nadobudnutia vlastnictva k tomuto pozemku bola kiipna zmluva RI
122/71 z 24.02.1971, PKV 7-395, ale dovtedy (do roku 2015) nebol na tento pozemok zalozeny ziaden list
vlastnictva. Pévodni predavajuci (manzelia Kukyovci) boli v Ease predaja rodinného domu navrhovatelmi vlastnikmi aj
tohto pozemku parc. €. EN 811/1, vyplyva to z prilozeného LV 8349, kedZe titulom nadobudnutia pozemku bola
Kdpna zmluva RI 122/71 z 24.02.1971. 61Vyd/1/2023 4

6. Podla § 359f ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*) ak navrhovatel osvedgil, Ze splinil
predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu
vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

Podla § 359f ods. 2 CMP vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrZania na sude, ktory vo veci kona v prvej indtancii, a to do diia, ktory sucasne urci.

Podla § 359f ods. 3 CMP lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratsSia ako Sest mesiacov od zverejnenia
vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 3599 ods. 2 pism. a/ do diha uréeného vo vyzyvacom
uzneseni podla odseku 2.

Podrla § 359f ods. 4 CMP vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutelnosti podla
udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, ze navrhovatel nadobudol viastnicke
pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

Podla § 359c ods. 2 CMP uc¢astnikom konania je

a/ navrhovatel,

b/ ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,

¢/ spravca lesného pozemku a
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d/ Slovensky pozemkovy fond.

Podrla § 359c ods. 3 CMP po vydani vyzyvacieho uznesenia je U€astnikom konania aj ten, kto podal namietky podfa §
359h ods. 1, ak nie je ucastnikom konania podla odseku 2 pism. b/, c/ alebo d/.

Podla § 359h ods. 1 CMP namietky m6ze podat

a/ ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b/ a jeho pravny nastupca, 61Vyd/1/2023 5

b/ ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,

¢/ u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c/ alebo pism. d/, alebo

d/ ina osoba.

Podla § 359h ods. 2 CMP namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a/ sa povazuju za podané v¢as, ak su doruené sudu, ktory vo veci kona v prvej
indtancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

Podla § 359h ods. 3 CMP v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a/ uvedena v odseku 1 pism. a/ a b/ opisat skuto¢nosti, ktoré osvedCuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
mébze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a/ a b/, v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b/ uvedena v odseku 1 pism. ¢/ osvedCit, ze vydrzanim mdzu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a

¢/ uvedena v odseku 1 pism. d/ osvedcit’ skutonosti, ktoré vyvracaju, Ze navrhovatel splinil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.
Podla § 359h ods. 4 CMP sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podl'a odseku 3.

7. So zretefom na uvedené skutocnosti sud povazoval za osvedcené (t. j. vysoko pravdepodobné), ze navrhovatelia
vydrzali vlastnicke pravo k pozemku parcela registra ,E” evidovanej na mape uréeného operatu u Okresného uradu
Bratislava, katastralny odbor pre katastralne uzemie Ruzinov, obec Bratislava - Ruzinov na LV €. 8349 ako parc.
€.811/1 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 127 m2, v podiele 1/1 k celku titulom bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, pretoze sa javia ako splnené vSetky zakonom vyzadované 61Vyd/1/2023 6

predpoklady vydrzania v zmysle § 134 Obcianskeho zakonnika, a to Ze drzané nehnutelnosti (predmetny pozemok)
je spbsobilym predmetom vydrzania, drzbu navrhovatelov mozno s prihliadnutim na vSetky zname okolnosti
prejednavanej veci povazovat za opravnenu, tato opravnena drzba je nepretrzita najmenej od roku 1988 a dizka tejto
drzby presahuje zakonom stanovenu hranicu trvania 10 rokov.

8. Z uvedenych dévodov preto sud podfla § 359f ods. 1 CMP vydal v prejednavanej veci toto vyzyvacie uznesenie,
ktorym vyzyva uc€astnikov konania a dalSie opravnené osoby v zmysle § 359h ods. 1 CMP na uplatnenie namietok
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania predmetnych pozemkov v prospech navrhovatelov ku dfiu 07.09.1998,
ak su im zname, a to najneskér do 31.10.2025.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 a contrario CSP a § 2 ods. 1
CMP).

Mestsky sud Bratislava IV dna 3.3.2025
JUDr. Eva Tulejova,

Y000050
Spisova znacka: 61Vyd/1/2023

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Jan Meszaro$, nar. 10.05.1959 a manzelka Jaroslava
MeszaroSova, nar. 06.06.1960, obaja trvale bytom Konopna 9, 821 05 Bratislava, pravne zast. +ULTRA Legal s.r.o.,
advokatni kancelafF, sidlo Sokolovska 270/201, 190 00 Praha 9, Ceska republika, ICO: 02 894 742, v ktorej mene
poskytuje pravne sluzby na uzemi Slovenskej republiky organiza¢na zlozka +ULTRA Legal s.r.o., advokatni kancelar,
organizadéna zlozka so sidlom Grésslingova 56, 811 09 Bratislava, ICO: 47 255 480, za G&asti: 1/ Ludovit Kuky, nar.
24.04.1932 a manzelka Valéria Kukyova, nar. 08.10.1932, obaja trvale bytom Konopna 12, 821 05 Bratislava, 2/ Lesy
Slovenskej republiky, tatny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Bratislava, ICO: 36 038 351, ako spravca
lesného pozemku, 3/ Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkovéa 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, o
potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol

Sud o pravuje opravuje zahlavie uznesenia Mestského sudu Bratislava IV €.k. 61Vyd/1/2023-81 zo diia
03.03.2025 v oznaceni priezviska navrhovatelov a u€astnikov konania, Ze ma spravne zniet’:
,,Jan Mészaros*, ,,Jaroslava Mészarosova“, ,,Ludovit Kuki“, ,,Valéria Kukiova®“.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Odoévodnenie:

1. V pisomnom vyhotoveni uznesenia tunajSieho sudu €. k. 61Vyd/1/2023-81 zo dria 03.03.2025 v zahlavi uznesenia
doslo k chybe v pisani a sud nespravne oznacil priezviska navrhovatelov a u€astnikov konania, ked uviedol Jan
Meszaro§, Jaroslava MeszaroSova, Ludovit Kuky, Valéria Kukyova, pri€¢om spravne mal uviest Jan Mészaros,
Jaroslava Mészarosova, Ludovit Kuki, Valéria Kukiova.

2. Podla ustanovenia § 224 zak. ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Podla ustanovenia § 234 ods. 2 CSP, ak nie dalej ustanovené inak, pouZziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

4. Nakolko pri pisomnom vyhotoveni predmetného vyzyvacieho uznesenia doslo k zrejmej nespravnosti v pisani pri
mene navrhovatelov v zahlavi, sud preto uvedenu zrejmu
61Vyd/1/2023 2

nespravnost opravil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pri€om postupoval v sulade s
citovanymi ustanoveniami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 357 CSP a contrario).

Proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.
Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia
pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté
uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Mestsky sud Bratislava IV diha 21.3.2025
Mgr. Katarina Balaz,

Y000051
Spisova znacka: 52Vyd/1/2025

Okresny sud Nitra vo veci navrhovatelky: Ing. Ludmila Guzmicka, nar. 27.03.1958, bytom Zbehy 244, Zbehy, pravne
zastUpena JUDr. Viktorom Mlynekom, advokatom so sidlom Starova 1419/43, 949 01 Nitra a G&astnikov konania: v 1.
rade: neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Julia Darmova, v 2.
rade: neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Pavol Gorog, v 3. rade:
neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Rudolf Gorog, v 4. rade:
neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom AlZbeta Gorogov4, v 5. rade:
neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Maria Saparova, v 6. rade:
neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Marcela Gerencérova, v 7.
rade: neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Helena Suchanova, v
8. rade: neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Eduard Veselovsky,
v 9. rade: neznamy (nezisteny) pravny nastupca ostatného pozemkovoknizného vlastnika menom Emilia Zelenakova,
vetci zastlpeni Slovenskym pozemkovym fondom, ICO: 17335345, sidlo: Budkova 36, 817 15 Bratislava, v 10. rade
Lesy Slovenskej republiky, $tatny podnik, ICO: 36038351, sidlo: Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, v 11. rade:
Slovensky pozemkovy fond, ICO: 17335345, sidlo: Budkovéa 36, 817 15 Bratislava, o navrhu na vydanie rozhodnutia
o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol

Sud vyzyva na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava
navrhovatelkou k nehnutelnostiam zapisanym v katastralnom Guzemi Zbehy zameranym Geometrickym planom ¢&.
114/2013 zo dna 21.10.2013, vyhotovenym Miroslavom Fuskom - Geodetické prace, uradne overenym Okresnym
uradom Nitra, katastralny odbor pod &. 1842/2013 zo dfia 29.10.2013, z pdvodného stavu - vedeného na LV &. 2541 z
parc. reg. E KN €. 185/2, vymera 255 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a nadvoria, a to ako novovytvorené
parcely: parc. reg. C KN &. 185/5, vymera 5 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a nadvoria a parc. reg. C KN ¢.
185/6, vymera 45 m2 druh pozemku: Zastavana plochy a nadvoria v podiele 1/1 k celku, a to v lehote 6 mesiacov od
zverejnenia tohto vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku.

Odoévodnenie:

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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1. Dria 28.04.2025 bol Okresnému sud Nitra (dalej len ,sud“) doru€eny navrh navrhovatelky na vydanie
potvrdenia o vydrzani vlastnickeho prava k nehnutelnostiam katastralnom uzemi Zbehy a to parc. reg. C KN ¢&. 185/5,
vymera 5 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a nadvoria a parc. reg. C KN &. 185/6, vymera 45 m2 druh pozemku:
Zastavana plochy a nadvoria, ktoré boli zamerané Geometrickym planom €. 114/2013 zo dna 21.10.2013,
vyhotovenym Miroslav Fuska - Geodetické prace, uradne overenym Okresnym uradom Nitra, katastralny odbor pod
€. 1842/2013 zo dna 29.10.2013, z pévodného stavu - vedeného na Liste vlastnictva €. 2541 z parc. reg. E KN ¢.
185/2, vymera 255 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a nadvoria.

2. Navrhovatelka v podanom navrhu uviedla, ze je podla LV €. 1104 pre katastralne Uzemie Zbehy
zapisana ako vylu€ny vlastnik rodinného domu so sup. €. 244 a pozemku pod nim - parcely reg. C KN ¢&. 185/1, ktoré
bezprostredne susedia s dotknutymi pozemkami a ktoré su uzivané prave len v suvislosti s uzivanim rodinného
domu. Rodicia navrhovatelky Dominik Mikula, nar. 04.09.1935 a Maria Mikulova, nar. 05.02.1938, obaja zosnuli,
nadobudli rodinny dom a pozemok pod nim na zaklade Kupnej zmluvy zo dfia 14.09.2001 uzatvorenej medzi Janom
Ruzi¢kom ako predavajucim a rodiémi navrhovatelky ako kupujucimi. Navrhovatelka v predmetnom rodinnom dome
byva od roku 2001, kedy ho jej rodicia kupili s tym, Ze od zacliatku uzZivaju aj novovytvorené parcely, ktoré si dali
zamerat predlozenym geometrickym planom. Pritom predavajici rodi€om navrhovatela ako kupujacim nikdy netvrdil,
Ze by prisluchajuci ,pozemok® tvoreny novovytvorenymi parcelami, ktory v zasade tvori dvor k rodinnému domu a je
oddeleny od ostatnych stavieb, nemal patrit k predmetnému rodinnému domu. Aj z predloZzenej Mapky je zrejmé, Ze
Ziadané novovytvorené parcely predstavuju s rodinnym domom a pozemkom pod nim jeden celok, priCom v takomto
stave rodigia navrhovatela predmetné nehnutelnosti nadobudli a uZivali, resp. navrhovatel doteraz uZiva. Ziadané
parcely, ktoré zjavne prisluchaju k rodinnému domu su ohrani¢ené z dvoch stran inymi budovami bez moznosti
vstupu z nich na tieto parcely a z tretej strany rodinnym domom navrhovatelky a poslednej strany branou ako
vstupom od hlavnej cesty na dvor rodinného domu, ktory od roku 2001 uziva vylu€ne navrhovatelka a predtym aj jej
rodiCia. Do dneSného dna sa nikto nedomahal vlastnickeho alebo uzivacieho prava novovzniknutych parciel a teda
od roku 2001 ich nerudene uzivali rodi€ia s navrhovatelom a po ich umrti navrhovatelka. V&etci zapisani vlastnici
parc. reg. E KN €. 185/2 si neznami vlastnici, a teda o to viac je preukazané, Ze sa nikto nedomahal vlastnickeho
alebo uzivacieho prava, ¢o znamena, Ze navrhovatelka a jej rodicia tieto nehnutelnosti uzivaju k dnesnému dnu viac
ako 24 rokov nerusene bez toho, aby si na ne niekto iny robil akykolvek narok. Z uvedenych skutkovych okolnosti je
tak zrejmé, Ze zo strany navrhovatelky doS$lo k zakonnému vydrZzaniu nehnutelnosti, kedZe navrhovatelka ich uziva
pri zapocitani uzivania aj zo strany jeho rodiCov viac ako 24 rokov, pri€¢om pocas tejto doby si vlastnicke naroky k
uvedenym nehnutelnostiam nikto vo€i nemu ani jej rodi€om nikdy neuplatfioval. Vlastnicke ani iné pravo k dotknutym
parcelam si pritom neuplatfiovali ani uzivatelia susednej stavby na parc. reg. E KN €. 185/2, kedZe tito nie su
pravoplatnymi vlastnikmi a tato stavbu uzivaju len na zaklade neperfektnej kipnej zmluvy a teda aj svoje uzivacie
pravo uplatiiuju od predoslého nevlastnika, €o znamena, Ze nevlastnia ani parc. reg. E KN €. 185/2. Je tak nesporné,
Ze v tomto pripade je mozné usudit splnenie vSetkych zakonnych predpokladov pre vydrzanie v zmysle Obcianskeho
zakonnika a to predovsetkym podmienku dobrej viery navrhovatela ako aj jeho opravnenej drzby po zakonom
stanovenu dobu.

3. Navrhovatelka v navrhu na podporu jej tvrdeni dalej poukazala na rozhodnutia NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/139/2023 zo diia 13.12.2023, podla ktorého z interpretacie ustanovenia § 134 ods.
1 v spojeni s § 130 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, ktoré ustanovenia explicitnym spdsobom nevyzaduju pre
nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim pravny titul, a to pri reSpekte k t¢elu vydrzania, ktorym je uvedenie do
suladu dlhodobého faktického stavu nepretrzitej drzby opravnenym drzitelom (ktory je po stanovenu dobu objektivne
presvedceny o svojom domnelom vlastnickom prave) so stavom vlastnickym. Nedostatok pravneho titulu preto pre
ucely vydrzania sam o sebe neméze zapricinit nedobromyselnost drzitefa, ale moze byt len jednym z ddékazov
preukazujucich opravnenost drzby. To znamena, Ze pri posudzovani dobromyselnosti bude preto potrebné
preukazovanie objektivneho presved€enia o tom, Ze mu dana vec patri a nemdze byt rozhodujuce, Zze nesplinil
zakonné podmienky a sp. zn. 5 Cdo 87/2010, podrla ktorého nadobudatefl je so zretefom na vSetky okolnosti
dobromyselny, Ze tu titul je, stane sa nadobudatel veci jej opravnenym drzitelom a pri splneni dalSich podmienok ju
vydrzi a aj rozhodnutia Najvys$ieho stdu Ceskej republiky sp. zn. 22Cdo/3202/2018 zo dita 30.10.2018.

4, Navrhovatelka k navrhu predlozila Geometricky plan ¢. 114/2013 zo dna 21.10.2013, vyhotoveny
Miroslavom Fuskom - Geodetické prace, uradne overenym Okresnym uradom Nitra, katastralny odbor pod €.
1842/2013 zo dfia 29.10.2013, Kupnu zmluvu zo diia 14.09.2001, vypis z listu vlastnictva €. 1104, vypis z listu
vlastnictva €. 2541, Mapku (z UGK) zo dna 27.04.2025, Potvrdenie Obce Zbehy zo dna 10.09.2013 a Vyjadrenie
obce Zbehy zo dna 04.03.2025, Vyhlasenie doc. PhDr. lvana Raca, PhD. zo dfia 03.05.2025, Vyhlasenie Maximiliana
Kollara zo diia 03.03.2025, Vyhlasenie Jozefa Ceretku zo dia 03.03.2025, Vyhlasenie Emila Raca zo dha
03.03.2025, Vyhlasenie Miroslavy Kondeovej zo diia 03.03.2025, Ziadost rodiov navrhovatelky zo diia 28.10.2013,
Vyjadrenie SPF zo dfia 28.07.2016.

5. Obec Zbehy dfa 10.09.2013 potvrdila, Ze vlastnici vedeni na vypise z LV €. 2541 nie su vedeni v obci v
evidencii obyvatel'stva a ani ich dedi€ia. Vo Vyjadreni zo dina 04.03.2025 obec Zbehy uviedla, Ze ma vedomost o tom,

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Ze Dominik Mikula a manZelka ako svoje vlastné drzali a uZivali od roku 2001 nehnutelnosti nachadzajluce sa v obci
Zbehy, kat. Gz. Zbehy oznacené po novom zamerani za ucelom ich presného identifikovania geometrickym planom
Miroslava Fusku, Geodetické prace, zo dna 21.10.2013 ako parcely registra ,,C" - novoutvorenu parc. €. 185/1
zastavané plochy a nadvoria - 81 m2, parc. &. 185/4 - zastavané plochy - 48 m2, parc. €.185/5 zastavané plochy a
nadvoria - 5m2, parc. d. 185/6 zastavané plochy a nadvoria - 45 m2, stavby - rodinny dom supis. Cislo 244 na parc. d.
185/1 a 185/5 v celosti. Obec ma vedomost o tom, Ze menovani do ich drzby a uzivania vstupili v dobrej viere ako
vlastnici dha 14.09.2001, kedy predmetné nehnutelnost’ odkupili od predchadzajiceho vlastnika Jana Ruzicku.
Nehnutelnosti ndsledne diiom 13.01.2015 zdedila a v suasnej dobe uZiva dcéra menovanych Ing. Ludmila
Guzmicka. Od zaciatku uzivania si menovani riadne platia vSetky dane a poplatky s ich drzbou a uzivanim spojené.
Drzba menovanych je po celi dobu pokojna, nepretrzita a nikym neruSend, nakolko ju kazdy ako ich vlastnictvo v
plnom rozsahu reSpektuje.

6. Podla § 359a zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), konanim
o potvrdeni vydrzania je konanie o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo konanie o vydrzani
prava zodpovedajuceho vecnému bremenu.

7. Podla § 359d ods. 1 CMP, konanie o potvrdeni vydrzania sa za¢ina len na navrh.
8. Podla § 359c ods. 2 CMP, u€astnikmi konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v €ase zac¢atia konania
o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné

pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky
pozemkovy fond.

9. Podla § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedcil, Ze splinil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie
uznesenie.

10. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory sucasne urci.

11. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov
od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dfa ur¢eného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

12. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnutelnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

13. Podla § 359h ods. 1 CMP namietky mbze podat’

a) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,
c¢) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

14. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky
podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v&as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona
v prvej instancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZzania.

15. Podrla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba,

a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutoCnosti, ktoré osvedCuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, Zze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktora tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a

c¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osved¢it skutoCnosti, ktoré vyvracaju, Zze navrhovatel splnil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

16. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli
podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

17. Pretoze navrhovatelka podla § 359f ods. 1 CMP osvedcila, Ze splnila predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

18. Namietky mozno uplatnit v lehote uvedenej vo vyroku tohto uznesenia na Okresnom sude Nitra.
Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Okresny sud Nitra dna 21.5.2025
JUDr. Maria Krausova, sudkynia

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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