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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000033
Spisova znacka: 29Vyd/1/2025

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatelky: Jana Laudarova, nar. 17.11.1948, trvalé bydlisko Jura
Hronca 4, 841 02 Bratislava, zast. Lukaé & Co., s. r. 0., so sidlom Zelezniéna 89/10, 017 01 Povazska Bystrica, ICO:
54 343 224, za ucasti: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, so sidlom Primacialne namestie 1, 814 99
Bratislava, ICO: 00 603 481, o potvrdenie vydrzania vlastnickeho prava, takto

rozhodol

Sud vy zyva nauplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania vlastnickeho prava k
nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastralnom uzemi Dubravka, obci Bratislava - Dubravka, okres Bratislava 1V,
evidovanej na liste vlastnictva €. 5920, a to k pozemku parcely registra ,C* evidovanej na katastralnej mape ako
parcela ¢. 1508, druh pozemku: zahrada, o vymere 180 m2 v prospech navrhovatelky: Jana Laudarova, nar.
17.11.1948, trvalé bydlisko Jura Hronca 4, 841 02 Bratislava, a to ku dfiu 18.12.1999.

Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania mozno uplatnit na Mestskom sude Bratislava IV najneskor
do 31.10.2025.

Odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom na zacatie konania v elektronickej podobe, s autorizaciou podla osobitného predpisu,
doruéenym Mestskému sudu Bratislava IV dfia 11.03.2025 domahala, aby sud vydal uznesenie o potvrdeni vydrZzania
vlastnickeho prava v jej prospech k nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastralnom uzemi Dubravka, obci Bratislava -
Dubravka, okres Bratislava IV, evidovanej na liste vlastnictva €. 5920, a to k pozemku parcely registra ,C* evidovanej
na katastralnej mape ako parcela &. 1508, druh pozemku: zahrada, o vymere 180 m2, ku driu 18.12.1999.

2. Navrhovatelka vo svojom navrhu na zacatie konania uviedla, Ze je pravnou nastupkyrou, Ing. Jana Laudara, nar.:
29.03.1928, zomr.: 30.03.1990, trvalé bydlisko Jura Hronca 4, 841 Bratislava (dalej len ako ,pravny predchodca®),
ktory bol manzelom navrhovatelky. Navrhovatelka ako pravna nastupkyfa Ing. Jana Laudara na podklade
skuto€nosti uvedenych nizSie tvrdi, ze: i) jej priamy pravny predchodca Ing. Jan Laudar (manzel navrhovatelky) bol
od roku 1971 opravnenym drzitefom a uzivateflom pozemkovokniznej parcely €. 2202/15, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, o vymere 163 m2 (dalej len ako ,pozemkovoknizna parcela &. 2202/15%) v obci Bratislava -
mestska €ast Dubravka, ii) a neskoér, t.j. od roku 1981 bol Ing. Jan Laudar v désledku vykonaného
technickohospodarskeho

mapovania (THM) vedeny aj ako opravneny drzitel parcely registra ,,C*, evidovanej na katastralnej mape ako parcela
€. 1507, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, o vymere 132 m2 (dalej len ako ,parcela KN-C &. 1507%) a
parcely €. 1508, druh pozemku: zahrada, o vymere 211 m2 (dalej len ako ,parcela KN-C €. 1508%), a teda pravny
predchodca navrhovatelky bol po dobu dlhSiu ako desat rokov opravnenym drzitefom (neskér aj vliastnikom) vyssie
uvedenych pozemkov. Navrhovatelka ako pravna nastupkyna Ing. Jana Laudara nadobudla (zdedila)
pozemkovokniznu parcelu €. 2202/15 na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava V. zo diia 10.11.1999, sp.
zn. D 8/93, D not 11/93 (dalej len ako ,Uznesenie z roku 1999%) ku dfiu 18.12.1999 (den nadobudnutia pravoplatnosti
Uznesenia z roku 1999) do svojho vylu€ného vlastnictva. Vychadzajuc z vySSie uvedeného a v spojeni so
skuto&nostami nizSie ozrejmenymi ma navrhovatelka dévodne za to, Ze po zapocitani opravnenej drzby svojho
pravneho predchodcu v zmysle § 872 ods. 6 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v platnom zneni (dalej len
,OZ"), ktora trvala viac ako desat rokov, sa ako opravnena drzitelka stala titulom vydrzania podla ust. § 134 ods. 1
OZ vlastnikom dotknutého pozemku. Druhym u&astnikom konania je vlastnik (Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava), ked podfa ust. § 359¢ ods. 2 pism. b) zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom
zneni (dalej len ,C.m.p.“), u€astnikom konania je ten, kto ma v ¢ase zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané
na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni
vydrzania tyka. Vlastnik je na liste vlastnictva €. 5920 vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastrdlnym odborom
pre katastralne uzemie Dubravka, obec Bratislava - mestska ¢ast Dubravka a pre okres Bratislava IV evidovany ako
vyluény vlastnik dotknutého pozemku, ktory je predmetom tohto konania. Navrhovatelka dalej uviedla, ze pravny
predchodca bol uzivateflom pozemkovokniznej parcely €. 2202/15, o vymere 163 m2, a to na zaklade Dohody o
zriadeni prava osobného uzivania zo diia 06.12.1971. V zmysle tejto dohody bolo uZivanie pozemkovokniznej
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parcely ¢. 2202/15 zverené pravnemu predchodcovi s tym, Ze toto pravo osobného uzivania bolo zapisané aj v
katastri nehnutefnosti. Pravnemu predchodcovi bolo udelené povolenie uskuto¢nit vystavbu rodinného domu na
pozemkovokniznej parcele €. 2202/15, pricom vystavbu rodinného domu aj pravny predchodca zrealizoval a nasledne
mu bolo udelené povolenie na uzivanie tejto stavby na zaklade rozhodnutia Obvodného narodného vyboru Bratislava
IV €. 5706-2172/75 zo dfia 09.06.1975. Na pozemkovokniznej parcele €. 2202/15 (dnes evidovanej v katastri
nehnutelnosti ako parcela KN-C &. 1507 o vymere 163 m2) bola postavena stavba rodinného domu so sup. €. 2156,
ktoru vlastnil pravny predchodca a dnes vlastni navrhovatefka. Neskér, po vykonani technicko-hospodarskeho
mapovania v roku 1981 (dalej len ako ,THM*) bola pozemkovoknizna vliozka ¢. 2202/15 rozdelena a jej vymera bola
zahrnuta do (nanovo) zameranej parcely KN-C €. 1507 o vymere 132 m2 a &ast' (o vymere cca 301m2) do parcely
KN-C €. 1508 o vymere 211 m2, pricom obe tieto parcely boli toho €asu zapisané na liste vlastnictva €. 397. Na tomto
liste vlastnictva €. 397, na ktorom bola evidovana parcela KN-C &. 1507 a parcela KN-C &. 1508, bol v jeho Casti B:
Vlastnici evidovany ako vlastnik prave pravny predchodca. Vzhladom na to sa nielen pravny predchodca, ale aj
navrhovatelka dévodne a legitimne domnievali, Ze obe celé parcely, t.j. parcela KN-C &. 1507 a parcela KN-C &.
1508, su v ich vlastnictve. Po smrti pravneho predchodcu nadobudla navrhovatelka vlastnictvo k pozemkom
zapisanym na liste vlastnictva €. 397, a to na podklade Uznesenia z roku 1999. Navrhovatelka mala za to, ze parcela
KN-C ¢&. 1507 a parcela KN-C &. 1508, ktoré boli zapisané na prislusnom liste vlastnictva, su v jej vylu€énom
vlastnictve, kedze ich predchadzajucim vlastnikom bol jej pravny predchodca (jej manzel). Navrhovatelka i jej pravny
predchodca dobromyselne vychadzali z udajov v katastri nehnutelnosti, na podklade ktorych sa utvrdzovali v
domnienke, ze dotknuty pozemok je v ich viastnictve. Navrhovatelka spoloéne s jej pravnym predchodcom uz od roku
1971 neruSene a nepretrzite uzivali pozemkovokniznu parcelu €. 2202/15 (neskdr vedenu ako parcelu KN-C €. 1507
a Cast z nej o vymere 31 m2 ako parcelu KN-C €. 1508) spolu s parcelou KN-C €. 1508, ktoré tvorili spolu jeden
uceleny dvor prinaleziaci k stavbe rodinného domu so sup. €. 2156, postaveného na pozemkovokniznej parcele €.
2202/15. Za pozemkovokniznu parcelu €. 2202/15, resp. za parcelu KN-C &. 1507 a parcelu KN-C &. 1508 (v
sucasnosti dotknuty pozemok) platila navrhovatela a doposial aj stale plati daf z nehnutelnosti vyrubenu prislusnym
spravcom dane (mestskou ¢astou). Posledna dan z nehnutelnosti bola navrhovatelke vyrubena za rok 2024, pricom
je zrejmé, Ze dan bola vyrubena za stavbu, zastavanu plochu a nadvorie a za zahradu o vymere 180 m2 (vymera
tejto zahrady zodpoveda vymere dotknutého pozemku). V spojeni s tym je potrebné zdéraznit, Ze z verejne
dostupnych zdrojov (katastra nehnutelnosti) vyplyva, Ze v katastralnom Gzemi Dubravka nema navrhovatelka
vlastnicke pravo k inym nehnutelnostiam ako tym, ktoré su zapisané na liste vlastnictva €. 397, pri€om na liste
vlastnictva €. 397 je v suasnosti zapisana iba parcela KN-C &. 1507 ako zastavana plocha a nadvorie a stavba so
sup. €. 2156, postavena na tomto pozemku. Nakolko sa navrhovatelka a pravny predchodca (jej manzel) dévodne
domnievali, Ze opravnene uzivaju a obhospodaruju svoje pozemky prinaleziace k stavbe (rodinného domu) so sup. €.
2156 , pristupili aj k oploteniu parcely KN-C €. 1507 a dotknutého pozemku. Za u&elom preukazania dobromyselnosti
ako nevyhnutnej podmienky pre vydrzanie vlastnickeho prava k dotknutému pozemku, poukazuje navrhovatelka
osobitne na to, Ze kazdorocne platila a stale aj plati vyrubenu dar z nehnutelnosti za dotknuty pozemok. Je preto
zrejmé, ze samotna navrhovatelka dlhodobo kona a sprava sa tak, ako by dotknuty pozemok patril do jej vlastnictva,
a teda okrem iného aj konstantne plati miestne dane a na druhej strane, prisluSny spravca dane (mestska Cast)
dlhodobo vyrubuje miestne dane spojené s dotknutym pozemkom prave navrhovatelke a predtym jej pravnemu
predchodcovi (jej manzelovi). Na podklade predlozenych listinnych dékazov mozno konstatovat, Ze vo vztahu k
navrhovatelke je kazdoro€ne vyrubovana dan z nehnutelnosti za dotknuty pozemok, kedze prislusny spravca dane ju
nepochybne eviduje ako vlastnika dotknutého pozemku, inak by k vyrubeniu dane z nehnutelnosti vo vztahu k nej
nepristupil. Navrhovatelka je v dobrej viere, Ze jej dotknuty pozemok patri, preto tieto platobné vymery aj kazdoroCne
uhradza. Pravny predchodca i navrhovatelka sa preto legitimne domnievali, ze dotknuty pozemok im vlastnicky patri,
preto k nemu pristupovali ako k ich vlastnictvu, ked tento obhospodarovali, uzivali ho a oplotili ho (pristupili k
vyty€eniu hranic svojho vlastnictva). Navrhovatelka svoje konanie ako vlastnika zakladala (predtym aj pravny
predchodca) na dobrej viere, ked sa spoliehala na pravdivost a hodnovernost Udajov zapisanych na liste vlastnictva
¢. 397, na ktorom bola parcela KN-C ¢. 1508 (t.j. ta, ktora vznikla po THM) evidovana v prospech pravneho
predchodcu (jej manzela) ako vlastnika. Od roku 1971 az do dfia podania tohto navrhu ma navrhovatelka po
zapocitani drzby svojho pravneho predchodcu v nepretrzitej drzbe a neruSenom uzivani dotknuty pozemok.
Navrhovatelka ma za to, ze osvedcila vSetky zakonné predpoklady na to, aby vydrzanim nadobudla vlastnicke pravo
k dotknutému pozemku, pri€om k nadobudnutiu vlastnictva malo ddjst po zapo itani drzby jej pravneho predchodcu
prave diiom pravoplatnosti Uznesenia z roku 1999, na zaklade ktorého dedila po pravnom predchodcovi ako
porucitefovi. Tymto navrhom sa navrhovatelka domaha vydania potvrdenia o vydrzani vlastnickeho prava k
dotknutému pozemku, ked' na podklade vydaného potvrdenia by doSlo k zosuladeniu faktického stavu so stavom
pravnym a usporiadali by sa vlastnicke vztahy k uvedenej nehnutelnosti. Navrhovatelka napokon poukazala, ze
obdobnu situaciu riesili aj jej susedia, a to v ¢ase, ked o vydrzani bolo mozné vyhotovit osvedéenie podla § 63 a nasl.
zakona €. 323/1992 Zb. o notaroch a notarskej €innosti. Aj susedia navrhovatelky na zaklade rozhodnutia o prideleni
pozemkov a dohody o zriadeni prava osobného uzivania nadobudli susedné parcely, pretoze preukazali, ze ako
dobromyselni vliastnici tieto parcely nepretrzite a nerudene uzivali od roku 1974. Predmetné parcely, vo vztahu ku
ktorym sa susedia navrhovatelky domahali vydrzania, boli do dfa vydania prisluSnej notarskej zapisnice zapisané na
liste vlastnictva v prospech Hlavného mesta Slovenskej republiky, rovnako, ako v prejednavanej veci. Aj s poukazom
na vysSie uvedené obdobné pripady vydrzania vlastnickeho prava k susednym pozemkov, ktoré sa zakladaju na
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totoznych skutkovych a pravnych postulatoch (ide o pozemky nachadzajice sa na rovnakej ulici ako dotknuty
pozemok a uzivané na zaklade dohéd o zriadeni prava osobného uzivania od cca 70-tych rokov), deklaruje
navrhovatelka svoju dobromyselnost pri uzivani a drzbe dotknutého pozemku. Tato parcela bola neruSene a
nepretrzite uzivana navrhovatelkou viac ako desat rokov (zapocitajuc pritom opravnenu a dobromyselnu drzbu jej
pravneho predchodcu), pri€om doposial nikto nenamietal domnelé vlastnicke pravo navrhovatelky. Dotknuty
pozemok bol a stale aj je obhospodarovany a uzivany navrhovatelkou, v spojeni s uzivanim rodinného domu so sup.
€. 2156, tvoria spolu jeden uceleny celok ohranieny plotenim, pri€om navrhovatelka aj uhradzala a stale aj uhradza
vSetky platobné vymery na dan z nehnutelnosti vyrubené za dotknuty pozemok. Navrhovatelka sa preto dévodne a
legitimne domnieva, Ze splnila vdetky zakonné podmienky podla § 134 ods. 1 OZ, aby vydrZzanim nadobudla
vlastnicke pravo k dotknutému pozemku.

3. Navrhovatelka sa v navrhu odvolava na nasledovné listinné dékazy: uznesenie Okresného sudu Bratislava IV €. k.
D 8/93-121, D not 11/93 zo dfia 10.11.1999 (€.1. 7), Dohoda o zriadeni prava osobného uzivania pozemku zo dna
06.12.1971 (C.I. 8), rozhodnutie Obvodného Narodného vyboru Bratislava IV o uvedeni stavby rodinného domu o 2
bytovych jednotkach do trvalého uzivania zo dia 09.06.1975 (&.I. 9), list vlastnictva €. 397 (C.I. 10), platobny vymer ¢.
40/D/2891 na daf z nehnutelnosti za rok 1994 (€.l. 11), platobny vymer &. 50/261D (€.l. 12), rozhodnutie Mestskej
Casti Bratislava - Dubravka €. j. 221/2620/D zo dria 23.08.1996 (&.l. 13), platobny vymer €. 1110072899 (&.I. 14),
platobny vymer €. 1110072800 (€.I. 14 rub), platobny vymer €. 1110072801 (€.l. 15), platobny vymer ¢. 1110072802
(€.1. 15 rub), platobny vymer &. 1110072803 (&.. 16), platobny vymer &. 1110072804 (&.I. 16 rub), platobny vymer &.
1110072805 (&.I. 17), platobny vymer €. 407657/2006/1 (€.l. 17 rub), platobny vymer &. 407657/2007/1 (€.l. 18),
platobny vymer &. 1/08/008259-36/16/407657 (C.I. 18 rub), platobny vymer €. 1/09/016245-36/16/407657 (¢€.l. 19),
platobny vymer &. 1/10/012400-36/16/407657 (&.I. 19 rub), platobny vymer €. 1/11/016548-36/16/407657 (€.l. 20),
rozhodnutie €. 1/12/073383-36/16/407657 (€.l. 20 rub), rozhodnutie ¢. 1/13/035138-36/407657 (€.l. 21), rozhodnutie
€. 1/14/143876-36/16/407657 (C.I. 21 rub), rozhodnutie €. 1/15/143232-36/16/407657 (€.l. 22), rozhodnutie €.
1/16/103349-36/407657 (E.I. 22 rub), rozhodnutie &. I. 1/17/126782-36/16/407657 (&.l. 23), rozhodnutie €.
1/18/096990-36/16/407657 (C.l. 23 rub), rozhodnutie €. I. 1/19/091642-36/407657 (C.l. 24), rozhodnutie €.
1/20/025368-36/16/407657 (C.l. 24 rub), rozhodnutie €. 1/21/071576-36/16/407657 (C.I. 25), rozhodnutie €. I.
1/22/023584-36/16/407657 (€.l. 26), rozhodnutie €. I. 1/23/083407-36/16/407657 (C.l. 27), rozhodnutie €. 1/24/096702
-36/16/407657 (C.l. 28), potvrdenie o danovych nedoplatkoch (&.I. 30), Notarska zapisnica N 157/2011, Nz
37280/2011, NCRIs 38273/2011 (C.I. 31), list vlastnictva €. |. 847 (C.I. 33-36), vykaz vymer (C. I. 37), Notarska
zéapisnica N 215/2003, Nz 68961/2003 (&.1. 38), Stanovisko MC Bratislava-Dubravka k vzniku vlastnickeho prava
vydrzanim - zaslanie zo dina 03.10.2011 (&.I. 39), vyjadrenie obce k vydaniu osvedc¢enia o vydrzani vlastnickeho
prava zo dfia 20.09.2011 (€.l. 40), Notarska zapisnica N 156/2011, Nz 37239/2011, NCRIs 38236/2011 (C.I. 41), list
vlastnictva €. 5920 (C.I. 43-71) .

4. Podla § 134 ods. 1 OZ, opravneny drzitel sa stava vlastnikom veci, ak ju ma nepretrzite v drzbe po dobu troch
rokov, ak ide o hnutelnost, a po dobu desat rokov, ak ide o nehnutelnost.

5. Podla § 134 ods. 2 OZ, takto nemozno nadobudnut viastnictvo k veciam, ktoré nemézu byt predmetom
vlastnictva, alebo k veciam, ktoré m6zu byt len vo vlastnictve Statu alebo zakonom ur&enych pravnickych oséb (§
125).

6. Podla § 134 ods. 3 OZ, do doby podla odseku 1 sa zapocita aj doba, po ktord mal vec v opravnenej drzbe pravny
predchodca.

7. Podla § 134 ods. 4 OZ, pre zaciatok a trvanie doby podla odseku 1 sa pouziju primerane ustanovenia o plynuti
premi¢acej doby.

8. Podla § 359f ods. 1 C.m.p., ak navrhovatel osvedcil, Ze spinil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

9. Podla § 359f ods. 2 C.m.p., vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory sucasne ur¢i.

10. Podla § 359f ods. 3 C.m.p., lehota ur€ena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 3599 ods. 2 pism. a) do dfia uréeného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

11. Podla § 359f ods. 4 C.m.p., vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutelnosti
podla udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skutocnosti, ktoré osvedcuju, ze navrhovatel nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajlce vecnému bremenu vydrzanim.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

3



Obchodny vestnik 68/2025 Verejné vyhlasky Den vydania: 08.04.2025

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

12. Podla § 359c ods. 2 C.m.p., u€astnikom konania je

a) navrhovatel,

b) ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo
k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,

c) spravca lesného pozemku a

d) Slovensky pozemkovy fond.

13. Podla § 359c ods. 3 C.m.p., po vydani vyzyvacieho uznesenia je u¢astnikom konania aj ten, kto podal namietky
podla § 359h ods. 1, ak nie je u€astnikom konania podla odseku 2 pism. b), c) alebo d).

14. Podla § 359h ods. 1 C.m.p., namietky mézZe podat

a) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca,

c) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. ¢) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

15. Podla § 359h ods. 2 C.m.p., namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej indtancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané vc¢as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
inStancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

16. Podla § 359h ods. 3 C.m.p., v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat skutoénosti, ktoré osvedc&uju, ze ma k nehnutelnosti vecné
pravo, ktoré méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) ab), v
namietkach opiSe aj skutocnosti, ktoré osved&uju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b) uvedena v odseku 1 pism. c) osved¢it, Ze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru
tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava osob, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a
c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skutoCnosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady

nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrZzanim.

17. Podla § 359h ods. 4 C.m.p., sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podl'a odseku 3.

18. So zretelom na navrhovatelkou uvedené skutoCnosti a predlozené listinné dékazy mozno povazovat za
osvedc&ené (t. j. vysoko pravdepodobné), Ze navrhovatelka vydrzala vlastnicke pravo k predmetnej nehnutelnosti
nachadzajucej sa v katastralnom Uuzemi Dubravka, obci Bratislava - Dubravka, okres Bratislava IV, evidovanej na liste
vlastnictva €. 5920, a to k pozemku parcely registra ,C* evidovanej na katastralnej mape ako parcela €. 1508, druh
pozemku: zahrada, o vymere 180 m2, ku diu 18.12.1999, pretoze sa javia ako splnené vSetky zakonom vyzadované
predpoklady vydrzania v zmysle § 134 OZ, a to Ze (1) drzana nehnutelnost (predmetny pozemok) je spésobilym
predmetom vydrzania, (2) drzbu navrhovatelky Jany Laudarovej a jej pravneho predchodcu Ing. Jana Laudara
mozno s prihliadnutim na vSetky zname okolnosti prejednavanej veci povazovat za opravnend, (3) tato opravnena
drzba je nepretrzita najmenej od 1971 a (4) dizka tejto drzby presahuje zakonom stanovenu hranicu trvania 10 rokov.

19. Z uvedenych dévodov preto sud vo veci vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti nachadzajucej sa v
katastralnom Uzemi Dubravka, obci Bratislava - Dubravka, okres Bratislava 1V, evidovanej na liste vlastnictva €. 5920,
a to k pozemku parcely registra ,C* evidovanej na katastralnej mape ako parcela €. 1508, druh pozemku: zahrada, o
vymere 180 m2 podfa § 359f ods. 1 C.m.p. vydal v prejednavanej veci toto vyzyvacie uznesenie, ktorym vyzyva
ucastnikov konania a dalSie opravnené osoby v zmysle § 359h ods. 1 C.m.p. na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania predmetného pozemku v prospech navrhovatelky ku driu 18.12.1999, ak su im
zname, a to najneskor do 31.10.2025.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v
platnom zneni (dalej len ,C.s.p.“) v spojeni s § 357 a contrario C.s.p. a § 2 ods. 1 C.m.p.).

Mestsky sud Bratislava IV dna 2.4.2025
Mgr. Marian Balaz, sudca

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Y000034
Spisova znacka: 8Vyd/1/2021

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci navrhovatela: Ing. Svetlana Kapustova, nar. 20. 07. 1975, trvale bytom
Gortva €. 165, zast.: Mgr. Peter Nosko, advokat, Druzby 14, Banska Bystrica, proti G¢astnikovi: 1/ Julia Befiova, rod.
Meligkova, nar. 01. 05. 1921, naposledy bytom Osada Cakan, Blhovce, sprava a zastipenie k spoluvlastnickemu
podielu zapisanému na LV €. 8 pre k. U. Bizovo vykonavana Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36,
Bratislava, ICO: 17335345, 2/ Margita Koperova, naposledy bytom Lubenik, sprava a zastipenie k spoluvlastnickemu
podielu zapisanému na LV €. 8 pre k. 0. Bizovo vykonavana Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36,
Bratislava, ICO: 17335345, 3/ Matu$ Melisik, rod. Meliik, naposledy bytom neznamy, sprava a zastupenie k
spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV &. 8 pre k. U. Bizovo a k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV
€. 132 pre k. U. Bizovo vykonavana Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36, Bratislava, ICO: 17335345,
sprava a zastupenie k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV ¢&. 133 pre k. 0. Bizovo vykonavana LESY
Slovenskej republiky, $tatny podnik, Namestie SNP 8, Banska Bystrica, ICO: 36038351, 4/ Juraj Juhasz (mladsi), rod.
Juhasz, naposledy bytom neznamy, sprava a zastupenie k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV ¢&. 8 pre k.
u. Bizovo a k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV ¢&. 132 pre k. U. Bizovo vykonavana Slovenskym
pozemkovym fondom, Budkova 36, Bratislava, ICO: 17335345, sprava a zastupenie k spoluvlastnickemu podielu
zapisanému na LV ¢&. 133 pre k. 0. Bizovo vykonavana LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Namestie SNP 8,
Banska Bystrica, ICO: 36038351, 5/ Pavol Juhasz, rod. Juhasz, naposledy bytom neznamy, sprava a zastipenie k
spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV €. 8 pre k. U. Bizovo a k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV
&. 132 pre k. 0. Bizovo vykonavana Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36, Bratislava, ICO: 17335345,
sprava a zastupenie k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV &. 133 pre k. 0. Bizovo vykonavana LESY
Slovenskej republiky, tatny podnik, Namestie SNP 8, Banska Bystrica, ICO: 36038351, 6/ Martin Melisik, rod.
MeliSik, manzelka: Margita MeliSikova, rod. Kruszliak, naposledy bytom neznamy, sprava a zastupenie k
spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV &. 8 pre k. U. a k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV ¢&. 132
pre k. U. Bizovo vykonavana Slovenskym pozemkovym fondom Budkova 36, Bratislava, ICO: 17335345, sprava a
zastupenie k spoluvlastnickemu podielu zapisanému na LV €. 133 pre k. U. Bizovo vykonavana LESY Slovenskej
republiky, $tatny podnik, Namestie SNP 8, Banska Bystrica, ICO: 36038351, o navrhu navrhovatela na zadatie
konania o potvrdeni vydrZania nehnutelnosti, takto

rozhodol

I.Sdd vyzyva na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava v
prospech navrhovatela Ing. Svetlana Kapustova, nar. 20. 07. 1975, trvale bytom Gortva &. 165, a to

- k parcelam zapisanym na LV €. 8 pre katastralne Uzemie: Bizovo, obec: Gortva, okres: Rimavska Sobota,
evidované Spravou katastra Rimavska Sobota:

- par. €. 37, o vymere 28 m2, zastavené plochy a nadvoria

- par. €. 41, o vymere 106 m2, zastavané plochy a nadvoria

- par. €. 43, o vymere 238 m2, zastavené plochy a nadvoria

-par. €. 44, o vymere 42 m2, zastavané plochy a nadvoria

- par. €. 45, o vymere 296 m2, zastavené a plochy a nadvoria

- par. €. 48. o vymere 1650 m2, zahrady,

a to v spoluvlastnickom podiele 13/16 dna 08.04.2013; v spoluvlastnickom podiele 47/400 dna 13.05.2013; a v
spoluvlastnickom podiele 1/50 dria 06.02.2014.

- k parcelam zapisanym na LV €. 132 pre katastralne Uzemie: Bizovo, obec: Gortva, okres: Rimavska Sobota,
evidované Spravou katastra Rimavska Sobota:

- par. ¢. KN-C 67/4, o vymere 731 m2, orna péda

- par. €. KN-C 67/10, o vymere 18 m2, trvalé travnaté porasty

- par. €. KN-E 33, o vymere 1886 m2, trvaly travnaty porast,

a to v spoluvlastnickom podiele 46/71 dna 08.04.2013; v spoluvlastnickom podiele 11/40 diha 13.05.2013; a v
spoluvlastnickom podiele 11/124 dria 06.02.2014.

- k parcele zapisanej na LV €. 133 pre katastralne uzemie: Bizovo, obec: Gortva, okres: Rimavska Sobota, evidované
Spravou katastra Rimavska Sobota:

- par. 6. KN-C 200/7, o vymere 725 m2, lesny pozemok

v spoluvlastnickom podiele 46/71 diia 08.04.2013; v spoluvlastnickom podiele 11/40 diha 13.05.2013; a v
spoluvlastnickom podiele 11/124 dna 06.02.2014.

II. Namietky je mozné podat najneskdr do 08. 10. 2025 na Okresnom sude Rimavska Sobota.

Odovodnenie:

1. Navrhom zo dria 20. 09. 2021 spolu s jeho doplnenim zo dfa 12. 06. 2022 sa navrhovatel domaha potvrdenia
vydrzania spdsobom ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto vyzyvacieho uznesenia, a to na zaklade

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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nasledovného skutkového stavu:

1.1 Navrhovatelka a Luc Jules Jozef Vandenhaute, nar. 30.08.1950, bytom Gortva €. 165, Rimavska Sobota na
zaklade viacerych pravnych ukonov - kipnopredajnych zmlav:

-V 1967/03 - 1/2004 zo dra 02.05.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dia
06.02.2004, nadobudli spoluvlastnicky podiel 1/50,

-V 684/03 - 8/2003 zo dria 02.05.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dha
13.05.2003, nadobudli spoluvlastnicky podiel 47/400,

-V 496/03 - 7/2003 zo dna 28.03.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dna
08.04.2003, nadobudli spoluvlastnicky podiel 13/16, k jednotlivym parcelam zapisanym na LV &. 8 pre katastralne
uzemie: Bizovo, obec: Gortva, okres: Rimavska Sobota, evidované Spravou katastra Rimavska Sobota:

- par. €. 37, o vymere 28 m2, zastavené plochy a nadvoria

- par. €. 41, o vymere 106 m2, zastavané plochy a nadvoria

- par. €. 43, o vymere 238 m2, zastavené plochy a nadvoria

- par. €. 44, o vymere 42 m2, zastavané plochy a nadvoria

- par. €. 45, o vymere 296 m2, zastavené a plochy a nadvoria
- par. €. 48. o vymere 1650 m2, zahrady

v sthrnom spoluvlastnickom podiele 375/400.

Navrhovatel a LucJules Jozef Vandenhaute, nar. 30.08.1950, bytom Gortva €. 165, Rimavska Sobota na zaklade
viacerych pravnych ukonov - kipnopredajnych zmluv:

-V 1967/03 - 1/2004 zo dna 02.05.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dha
06.02.2004, nadobudli spoluvlastnicky podiel 11/124,

-V 684/03 - 8/2003 zo diia 02.05.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dria
13.05.2003, nadobudli spoluvlastnicky podiel 11/40,

-V 496/03 - 7/2003 zo dfia 28.03.2003, ktorej vklad do KN bol povoleny Spravou katastra Rimavska Sobota dha
08.04.2003, nadobudli spoluvlastnicky podiel 46/71,

k jednotlivym parcelam zapisanym na LV €. 9 pre katastralne Uzemie: Bizovo, obec: Gortva, okres: Rimavska Sobota,
evidované Spravou katastra Rimavska Sobota:

- par. €. KN-C 67/4, o vymere 731 m2, orna poda (dnes LV €. 132)

- par. ¢. KN-C 67/10, o vymere 18 m2, trvalé travnaté porasty (dnes LV €. 132)

- par. €.KN-C 200/7, o vymere 725 m2, lesny pozemok (dnes LV €. 133)

- par. €. KN-E 33, o vymere 1886 m2, trvaly travnaty porast (dnes LV €. 132)

v stuhrnom spoluvlastnickom podiele 2043320/2044800

Navrhovatel sa ex post z vykonaného zostavenia registra obnovenej evidencie pozemkov (dalej len "ROEP") podla
zakona €. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v zneni neskorsich
predpisov dozvedel o skuto€nostiach zapisanych v KN na zaklade vykonaného ROEP, Ze k vy&Sie Specifikovanym
nehnutefnostiam, ktoré do dnedného dna ma v opravnenej drzbe, a ku ktorym nadobudol vlastnicke pravo vkladom
do KN v suhrnnom podiele 375/400 k nehnutelnostiam zapisanym na LV &. 8 a v sihrnnom podiele
2043320/2044800 k nehnutefnostiam zapisanym na LV €. 9 (dnes LV €. 132 a LV &. 133), presli do vlastnictva
neznamych vlastnikov, pri€¢om spravu tychto parciel vykonava Slovensky pozemkovy fond (dalej len "SPF"). Na
zaklade vykonaného ROEP doslo k zmene velkosti spoluvlastnickeho podielu na 41/80 k nehnutelnostiam
zapisanym na LV €. 8 a k nehnutelnostiam zapisanym na LV €. 9 (dnes LV &. 132 a LV €. 133) k zmene
spoluvlastnickeho podielu na 9/16. Navrhovatel dfia 28. 02. 2010 uzatvorili Dohodu o vyporiadani BSM podla ust. §
150 OZ, v zmysle ktorej vyluéné vlastnictvo k predmetnym nehnutelnostiam zapisanym na LV €. 8 nadobudol
samotny navrhovatel. S poukazom na ust. § 134 ods. 3 OZ v spojeni s ust. § 134 ods. 1 OZ do doby vydrzania sa
zapocita aj doba, po ktoru mal vec v opravnenej drzbe pravny predchodca. Vydrzanie oznacenych pozemkov v
prospech navrhovatela je prirodzenym a legitimnym nastrojom, pretoZe navrhovatel nemieni vydrziavat pozemky len
s cielom nadobudnutia majetkovej hodnoty bez akejkolvek racionalnej opodstatnenosti. Vydrzanim predmetnych
pozemkov sa zabezpeci zosuladenie skutkového stavu veci s predchadzajucim pravnym stavom, ktory bol zruseny
na zaklade ROEP, pri¢om sa vzhladom k vlastnickym pravam navrhovatela k pozemkom, ktoré su v bezprostrednej
blizkosti "vydrziavanych pozemkov" zabezpedi tiez kompaktnost pddneho fondu. Na "vydrziavanych pozemkoch"
navrhovatel spolu s pravnym predchodcom nepretrzite a dobromyselne hospodarili, poénuc diiom nadobudnutia
vlastnickych prav zapisom v katastri nehnutelnosti, obhospodarujuc jednotlivé pozemky prostrednictvom vlastnych
mechanizatorov a dobytka. So zretelom na to, Ze v bezprostrednej blizkosti jednotlivych pozemkov ma navrhovatefl
svoje obydlie, mozno povedat, ze ma skutoCny a Uprimny zaujem predmetné pozemky obhospodarovat aj nadale;.

2. Podla § 359a zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"), konanim o potvrdeni
vydrzania je konanie o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo konanie o vydrzani prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu.

3. Podla § 359c ods. 2 CMP, u€astnikom konania je a) navrhovatel, b) ten, kio ma v €ase zacatia konania o potvrdeni
vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutefnosti, ktorej sa
konanie o potvrdeni vydrzania tyka c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy fond.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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4. Podla § 359c¢ ods. 3 CMP, po vydani vyzyvacieho uznesenia je u€astnikom konania aj ten, kto podal namietky
podla § 359h ods. 1, ak nie je U€astnikom konania podla odseku 2 pism. b), c) alebo pism. d).

5. Podla § 359d ods. 1 CMP, konanie o potvrdeni vydrzania sa zacina len na navrh.

6. Podla § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedcil, Ze spinil predpoklady pre nadobudnutie vliastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

7. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory sucasne urgi.

8. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest’ mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dha uréeného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

9. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznaéenie nehnutelnosti
podla udajov z katastra nehnutelnosti a strucny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajlce vecnému bremenu vydrzanim.

10. Podra § 359h ods. 1 CMP, namietky mdze podat: a) u€astnik konania podla § 359¢ ods. 2 pism. b) a jeho pravny
nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca, c) u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

11. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej in§tancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v¢as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
indtancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

12. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vS8eobecnych nalezitosti podania musi osoba a) uvedena v
odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osvedCuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré mbze byt
vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opise aj
skutocnosti, ktoré osvedc&uju, ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osved¢it, ze vydrzanim
mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuije, alebo prava osob,
ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a ¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skutoCnosti, ktoré vyvracaju,
Ze navrhovatel splinil predpoklady nadobudnutia viastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu vydrzanim.

13. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

14. Podla § 134 ods. 1 Obgianskeho zakonnika (dalej len ako "OZ"), opravneny drzitel sa stava vlastnikom veci, ak
ju ma nepretrzite v drzbe po dobu troch rokov, ak ide o hnutelnost, a po dobu desat rokov, ak ide o nehnutelnost.
15. Podla § 134 ods. OZ, takto nemozno nadobudnut vlastnictvo k veciam, ktoré nemozu byt predmetom vlastnictva,
alebo k veciam, ktoré mbézu byt len vo vlastnictve Statu alebo zakonom uréenych pravnickych osdéb (§ 125).

16. Podla§ 134 ods. 3 OZ, do doby podla odseku 1 sa zapocitava aj doba, po ktori mal vec v opravnenej drzbe
pravny predchodca.

17. Podla § 130 ods. 1 OZ, ak je drzitel so zreteflom na vSetky okolnosti dobromyselny o tom, Ze mu vec alebo pravo
patri, je drzitefom opravnenym. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze drzba je opravnena.

18. Sud podla § 359e ods. 1 Civilného mimosporového poriadku nezistil ddvod na odmietnutie navrhu na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania, pretoze navrhovatelovi sved¢i u€astnictvo v danej veci. Preto sud preskumal, i
navrhovatel osvedcil, Ze nadobudol viastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam.

19. Nakolko navrhovatel podla § 359f ods. 1 CMP osvedgil, ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam uvedenym vo vyrokovej €asti vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).

Sud vyzyva vysSie uvedenych u€astnikov, spravcu a iné dotknuté osoby, Ze v sulade s § 359 pism. f) ods. 2 CMP,

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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maju pravo podat namietky (odévodnené a zdokladované) proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude,
ktory vydal toto vyzyvacie uznesenie, vo vysSie stanovej lehote.

Okresny sud Rimavska Sobota dria 03.04.2025
JUDr. Eva Cipkova, sudkynia

Y000035
Spisova znacka: 29Vyd/1/2024

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Ing. Arch. Jozef Soltés, nar. 19.04.1953, trvalé bydlisko
Kupefna 7, 811 02 Bratislava, za UCasti: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom v Bratislave, Budkova 36, 817 15
Bratislava, ICO: 17 335 345, o potvrdenie vydrzania vlastnickeho prava, takto

rozhodol

l. Sud vy zyva nauplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho
prava k nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastralnom tuzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV, ku
ktorej list vlastnictva nie je doposial v katastri nehnutelnosti zalozeny, a to k pozemku parcele registra ,C* parc. €.
2040, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, o vymere 53 m2, a to vo velkosti podielu 1 ku dfiu 01.01.1992 a
vo velkosti podielu 1 ku diiu 21.09.2016, v prospech navrhovatela Ing. Arch. Jozef Soltés, nar. 19.04.1953, trvalé
bydlisko Kupelna 7, 811 02 Bratislava.

Il. Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania mozno uplatnit na Mestskom sude Bratislava
IV najneskér do 31.10.2025.

II. Navrh na zaCatie konania v €asti o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti
nachadzajlcej sa v katastralnom Uzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV, ku ktorej list vlastnictva
nie je doposial v katastri nehnutelnosti zaloZeny, a to k pozemku parcela registra ,C* €. 2041 - zahrada o vymere 627
m2 zamieta.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania doruéenym Mestskému sudu Bratislava IV v listinnej podobe dna
20.11.2024 domahal, aby sud vydal uznesenie o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava v jeho prospech k
nehnutefnostiam nachadzajucich sa v katastralnom uzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV, ku
ktorym list vlastnictva nie je doposial v katastri nehnutelnosti zalozeny, a to k pozemku parcele registra ,,C* parc. .
2040 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 53 m2, a k pozemku parcele registra ,C* parc. €. 2041 - zahrada o
vymere 627 m2, a to vo velkosti podielu 1 ku dfiu 01.01.1992 a vo velkosti podielu 1 ku dfiu 21.09.2016.

2. Navrhovatel v podanom navrhu uviedol, Ze v désledku dedenia sa stal vlastnikom nehnutelnosti vedenej na
Okresnom urade Bratislava pre okres Bratislava IV., obec Bratislava - Devin, katastralne izemie Devin, zapisanej na
LV. 4306 ako stavba sup. Cislo 4571, postavena na pozemku parc. €. 2040, a Cislo 4511 na pozemku parc. €. 2040.
Jednu polovicu zdedil po nebohom otcovi Ing. Jozefovi Soltésovi, nar. 25.04.1921, zomrelom 19.06.1991 na zéaklade
rozhodnutia Statneho notarstva Bratislava V., sp. zn. D 378/91 zo diia 17.02.1992, druht polovicu zdedil po nebohom
bratovi Milanovi Soltésovi, nar. 02.02.1958, zomrelom 21.09.2016 na zaklade uznesenia Okresného stdu Bratislava
., prostrednictvom notara JUDr. Tomasa Trellu, sp. zn. 1D/261/2016, Dnot 54/2016 zo dfia 05.12.2018. Stavbu, v
sucasnosti evidovanu pod sup. Cislo 4571 na parc. €. 2040, postavil otec navrhovatela v roku 1967. Stavba bola
postavena na pozemku, vtedy vedenom ako parc. €. 3057/18, kat. Gzemie Devin vo vymere 568 m2. Pozemok bol
otcovi navrhovatela prideleny rozhodnutim o prideleni pozemku do osobného uZivania, vydanym Mestskym
narodnym vyborom, finanény odbor, Bratislava, €. j. 3208/67 zo dna 15.06.1967. Rozhodnutim Obvodného
narodného vyboru Bratislava IV., odbor vystavby a Uzemného planovania, €. j. pre€islované 1976 zo dna 01.07.1976,
bolo pre stavbu - chatu uréené evidencné Cislo 941. Sucasné pozemky, parc. reg. ,C" parc. €. 2040, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 53 m2, LV nezaloZeny a parc. €. 2041, zahrady o vymere 627 m2, LV nezaloZeny, uzival
a obhospodaroval pravny predchodca navrhovatela, otec navrhovatela neruSene od roku 1967, od jeho smrti (dna
19.06.1991) navrhovatel spolu s bratom Milanom, a od smrti brata Milana (dfia 21.09.2016) vylu€ne navrhovatel. Od
roku 1967, kedy bol rozhodnutim vydanym Mestskym narodnym vyborom, finanény odbor, Bratislava, €. j. 3208/67
prideleny pozemok do osobného uzivania, pravny predchodca navrhovatela jeho otec, ako navrhovatel s bratom, boli
presvedcCeni o ich opravnenej drzbe. Obvodnému narodnému vyboru Bratislava - Karlova Ves otec navrhovatela
zaplatil dfia 20.04.1970 kupnu cenu vo vySke 1136,- K&s; Mestskej Casti Karlova Ves - Devin sa platili dane a
poplatky. Navrhovatel uviedol, Ze jeho otec pozemok oplotil, vysadil na fiom trvalé porasty, zabezpecil elektrinu a
vodu. Navrhovatelov otec na pozemku postavil stavbu, pod ev. €. 941, ktora bola aj stavebnym Uradom legalizovana.
Dohoda o zriadeni prava osobného uzivania uzatvorena medzi navrhovatelovym otcom a Narodnym vyborom nebola

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
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predlozena Statnemu notarstvu a registrovana statnym notarstvom z dévodov na strane Narodného vyboru. Napokon
navrhovatel dodal, Ze vlastnictvo jednej polovice po nebohom otcovi Jozefovi nadobudol diiom ucinnosti zakona €.
509/1991 Zb., t. j. diiom 01.01.1992 a druhej polovice po nebohom bratovi Milanovi dfiom jeho umrtia, t. j. dilom
21.09.2016.

3. Navrhovatel sa v navrhu odvolava na nasledovné listinné dékazy: vypis z listu vlastnictva ¢. 4306 (E.I. 5),
rozhodnutie Statneho notarstva Bratislava 5 v Bratislave &. D 378/91-17 zo dfia 17.02.1992 (&.l. 6), uznesenie
Okresného sudu Bratislava sp. zn. 1D/261/2016, Dnot 54/2016 zo dna 05.12.2018 (€.I. 8-9), rozhodnutie Odboru pre
vystavu Odborného narodného vyboru Cislo vyst.: 922/68 - 254/3 zo dfia 02.04.1969 (C.l. 9), rozhodnutie o prideleni
pozemku do osobného uZivania Mestského narodného vyboru, finanény odbor, Bratislava €. j. 3208/67 zo dia
15.06.1967 (&.I. 10), rozhodnutie Obvodného narodného vyboru Bratislava 1V, odbor vystavby a tzemného
planovania €. j. precCislované 1976, zo dna 01.07.1976 (C.l. 11), vypis parciel registra ,C* par. €. 2041 (€.l. 12), vypis
parciel registra ,C“ par. €. 2040 (€.l. 13), poStova poukazka zo dfia 20.04.1970 (C.I. 14), polnohospodarska dari na rok
1975 (€.1. 15), potvrdenie o Uhrade dani (€.I. 16-17), platobny vymer €. 928 na dah z nehnutelnosti na rok 1993 (E.1.
18), navrh na zdruzené poistenie rekreacnych budov a domacnosti (€. I. 19 - 20), prehlasenie zo dria 12.11.2024 a zo
dria 18.11.2024 (€.I. 21-22), rozhodnutie o prideleni pozemku do osobného uzivania Mestského narodného vyboru,
finanény odbor, Bratislava €. j. 3103/67 zo dfia 13.06.1967 (C.I. 23).

4. Podla § 134 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v plathom zneni (dalej len ,,0Z*), opravneny drzitel
sa stava vlastnikom veci, ak ju ma nepretrzite v drzbe po dobu troch rokov, ak ide o hnutelnost, a po dobu desat
rokov, ak ide o nehnutelnost.

5. Podla § 134 ods. 2 OZ, takto nemozno nadobudnut viastnictvo k veciam, ktoré nemézu byt predmetom
vlastnictva, alebo k veciam, ktoré m6zu byt len vo vlastnictve Statu alebo zakonom uréenych pravnickych oséb (§
125).

6. Podla § 134 ods. 3 OZ, do doby podla odseku 1 sa zapocita aj doba, po ktord mal vec v opravnenej drzbe pravny
predchodca.

7. Podla § 134 ods. 4 OZ, pre zaciatok a trvanie doby podla odseku 1 sa pouziju primerane ustanovenia o plynuti
premiCacej doby.

8. Podla § 359¢ ods. 2 Civilného mimosporového poriadku v platnom zneni (dalej len ,C.m.p“), sud navrh na zacCatie
konania o potvrdeni vydrzania uznesenim zamietne, ak zisti, Ze nie su splnené podmienky na vydanie vyzyvacieho
uznesenia podla § 359f ods. 1.

9. Podla § 359¢ ods. 3 C.m.p., o odmietnuti alebo o zamietnuti navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrzania
rozhoduje sud bez vyjadrenia ostatnych U€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania; uznesenie sudu o
odmietnuti alebo o zamietnuti navrhu na za€atie konania o potvrdeni vydrzania podla odsekov 1 a 2 sa doru€uje len
navrhovatefovi.

10. Podla § 359f ods. 1 C.m.p., ak navrhovatel osvedcil, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

11. Podfa § 359f ods. 2 C.m.p., vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej indtancii, a to do dna, ktory suasne urci.

12. Podla § 359f ods. 3 C.m.p., lehota ur€ena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a/ do dfia uréeného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

13. Podla § 359f ods. 4 C.m.p., vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutelnosti
podla udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

14. Podla § 359c ods. 2 C.m.p., u€astnikom konania je

a) navrhovatel,

b) ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,

c) spravca lesného pozemku a

d) Slovensky pozemkovy fond.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
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9



Obchodny vestnik 68/2025 Verejné vyhlasky Den vydania: 08.04.2025

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

15. Podla § 359c ods. 3 C.m.p., po vydani vyzyvacieho uznesenia je u€astnikom konania aj ten, kto podal namietky
podfa § 359h ods. 1, ak nie je U€astnikom konania podla odseku 2 pism. b), c) alebo d).

16. Podla § 359h ods. 1 C.m.p., namietky moze podat

a) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,
c¢) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

17. Podrla § 359h ods. 2 C.m.p., namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v€as, ak su dorucené sudu, ktory vo veci kona v prvej
inStancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

18. Podla § 359h ods. 3 C.m.p., v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutoCnosti, ktoré osvedCuju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, Zze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktora tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a

c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skuto€nosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

19. Podla § 359h ods. 4 C.m.p., sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

20. So zretelom na uvedené skuto€nosti mozno povazovat za osvedcené (t. j. vysoko pravdepodobné), ze
navrhovatel vydrzal vlastnicke pravo k predmetnej nehnutelnosti - pozemku parcela registra ,,C* parc. €. 2040,
nachadzajucemu sa v katastralnom uzemi Devin, ku ktorému list vlastnictva nie je doposial v katastri nehnutelnosti
zalozeny, pretoze sa javia ako splnené vSetky zakonom vyzadované predpoklady vydrzania v zmysle § 134 OZ, a to
Ze (1) drzana nehnutelnost’ (predmetny pozemok) je spésobilym predmetom vydrzania, (2) drzbu navrhovatela Ing.
Arch. Jozefa Soltésa a jeho pravnych predchodcov Ing. Jozefa Soltésa a Milana Soltésa mozno s prihliadnutim na
vSetky zname okolnosti prejednavanej veci povazovat za opravnend, (3) tato opravnena drzba je nepretrzita
najmenej od 15.06.1967 a (4) dizka tejto drzby presahuje zakonom stanovenu hranicu trvania 10 rokov.

21. Z uvedenych dévodov preto sud v Casti tykajucej sa vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti nachadzajuce;j
sa v katastralnom Uzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV, ku ktorej list vlastnictva nie je doposial v
katastri nehnutefnosti zalozeny, a to k pozemku parcela registra ,,C* parc. &. 2040 - zastavana plocha a nadvorie vo
vymere 53 m2 podla § 359f ods. 1 C.m.p. vydal toto vyzyvacie uznesenie, ktorym vyzyva ucastnikov konania a
dalSie opravnené osoby v zmysle § 359h ods. 1 C.m.p. na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania predmetného pozemku vo velkosti podielu 1 v prospech navrhovatela ku driu 01.01.1992 a vo velkosti
podielu 1 v prospech navrhovatela ku driu 21.09.2016, ak su im zname, a to najneskér do 31.10.2025.

22. K €asti navrhu o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti nachadzajicej sa v sa v katastralnom
uzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV , ku ktorej list vlastnictva nie je doposial v katastri
nehnutelnosti zaloZeny, a to k pozemku parcele registra ,,C* parc. €. 2041 - zadhrada o vymere 627 m2, sud uvadza,
ze medzi zakladné okolnosti, ktoré mézu svedcit opravnenosti drzby veci, patri aj okolnost, ako vec drzitel
nadobudol, teda & mu sved¢i nejaky nadobudaci titul. Subjektivny pocit drzitela nemdze byt sdm osebe podkladom
pre vydrZanie, ak nie je tento pocit vyvolany okolnostami objektivhe nasved&ujucimi opravnenosti drzby prava (k
tomu porovnaj napr. rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Cdo/287/2006 alebo rozsudok
NajvySsieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/234/2009). Nakolko navrhovatel k navrhu nepredlozil ziaden
dbkaz o jeho pravnom vztahu k predmetnému pozemku parcele registra ,C* parc. €. 2041 - zahrada o vymere 627
m2 , ma preto dospel k zaveru, Ze navrhovatel neosvedcil svoju opravnenu drzbu predmetného pozemku, a teda
nesplnil zakonom pozadovanu nalezitost pre nadobudnutie vlastnickeho prava k pozemku parcely registra ,C* parc.
€. 2041 - zahrada o vymere 627 m2.

23. Absencia splnenia podmienky osved&enia nadobudacieho titulu k nehnutefnosti nachadzajucej sa v katastralnom
uzemi Devin, obci Bratislava - Devin, okres Bratislava IV, ku ktorej list vlastnictva nie je doposial v katastri
nehnutelnosti zaloZeny, a to k pozemku parcele registra ,C* parc. €. 2041 - zdhrada o vymere 627 m2 viedla sud k
tomu, Ze rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia (konkrétne vyrok 1ll.) a navrh na potvrdenie
vydrzania vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti zamietol.

Poucenie:

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
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Proti vyrokom I. a Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok v platnom zneni (dalej len ,C.s.p.“) v spojeni s § 357 a contrario C.s.p. a § 2 ods. 1 C.m.p.).

Proti vyroku lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na
Mestskom sude Bratislava IV. Odvolanie méze podat U€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil i€astnikovi konania, aby uskuto&roval
jemu patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Mestsky sud Bratislava IV dfia 4.4.2025
Mgr. Marian Balaz, sudca

Y000036
Spisova znacka: 45Vyd/1/2025

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela: Milo§ Sekag, rod. Sekag, nar. 18.11.1976, bytom Divina 568, 013 31
Divina, pravne zastipeny Mgr. Zlata Kapustova, advokat so sidlom Nemocni¢na 2068, 026 01 Dolny Kubin, ICO: 42
223 091, za ucasti subjektov: 1/ Lubica Duréekova, rod. Krutakova, nar. 14.08.1968, trvale bytom Divina 366, 013 31
Divina, 2/ Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, 3/ Lesy
Slovenskej republiky, Statny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, o potvrdeni vydrzania
vlastnickeho prava k nehnutefnostiam, takto

rozhodol

Vyzyva na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam
zapisanym Okresnym uradom Zilina, katastralny odbor, pre okres Zilina, obec Divina, katastralne tizemie Divina, na
liste vlastnictva €. 2678 - parcela registra ,E* parcelné ¢islo 3193/20, trvaly travny porast o vymere 689 m2, parcela
registra ,E” parcelné ¢€islo 3193/80, trvaly travny porast o vymere 13 m2, parcela registra ,E* parcelné Cislo 3194,
orna pdda o vymere 228 m2, navrhovatefom MiloSom Sekacom, nar. 18.11.1976, bytom Divina 568, 013 31 Divina
driom 14.02.2013, a to do diia 30.10.2025 na Okresnom sude Zilina.

Odoévodnenie:

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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1. Navrhom doruéenym Okresnému stdu Zilina diia 15.01.2025, doplnenym podanim doruéenym Okresnému stdu
Zilina dfia 30.01.2025 a nasledne diia 25.03.2025 sa navrhovatel domaha vydania stdneho rozhodnutia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam zapisanym Okresnym uradom Zilina, katastralny odbor, pre okres
Zilina, obec Divina, katastralne Uzemie Divina, na liste vlastnictva &. 2678 - parcela registra ,E* parcelné &islo
3193/20, trvaly travny porast o vymere 689 m2, parcela registra ,E“ parcelné Cislo 3193/80, trvaly travny porast o
vymere 13 m2, parcela registra ,E“ parcelné Cislo 3194, orna pdda o vymere 228 m2 driom 14.02.2013 a taktiez sa
predmetnym navrhom navrhovatel domaha priznania nahrady trov konania.

2. Navrh navrhovatel skutkovo odévodnil tym, Ze pozemky - nehnutelnosti zapisané Okresnym tradom Zilina,
katastralny odbor, pre okres Zilina, obec Divina, katastralne Gzemie Divina, na LV &. 2678 - parcela registra ,E*
parcelné c¢islo 3193/20, trvaly travny porast o vymere 689 m2, parcela registra ,,E“ parcelné &islo 3193/80, trvaly
travny porast o vymere 13 m2, parcela registra ,E“ parcelné Cislo 3194, orna pdda o vymere 228 m2 (dalej len
.pozemky, ktoré su predmetom tohto navrhu®) ziskal do vlastnictva neformalnymi zamenami s dotknutymi vlastnikmi
prastary otec navrhovatela Stefan Seka¢ a po jeho smrti jeho syn Ondrej Sekag, nar. 27.12.1921. V roku 1996 Ondrej
Sekac daroval vydrzané nehnutelnosti navrhovatelovi, nakolko vSak bolo toto darovanie neformalne (z dévodu, Ze aj
pbvodna zamena bola neformalna a tak neprebehol zapis do pozemkovej knihy), tento prevod nebol registrovany, a
teda ani viastnictvo navrhovatela. Navrhovatel s prihliadnutim na dobu uZzivania jeho pravnymi predchodcami vstupil
do drzby vydrzanych nehnutelnosti v roku 1940 a konkrétne do drzby po svojom starom otcovi Ondrejovi Sekacovi na
zaklade neformalneho darovania 01.01.1996. Neformalne darovanie pozemkov, ktoré su predmetnom tohto navrhu,
od starého otca Ondreja Sekaca navrhovatel podlozil Eestnym prehlasenim Marie Faltynovej, nar. 02.09.1948 bytom
Divinka 32 (&.I. 36 spisu), Cestnym prehlasenim Janky Sekacovej, nar. 03.09.1955, bytom Divina 568 (€.l. 37 spisu),
Eestnym prehlasenim Ing. Zuzany Bobuovej, nar. 16.09.1978, bytom Vojtecha Spanyola 28, Zilina (&.1. 38 spisu). Na
zaklade darovania pozemkov, ktoré su predmetom tohto navrhu, zo strany starého otca Ondreja Sekaca
navrhovatelovi bola vyhotovena notarska zapisnica notarom JUDr. Lubomirom Kojtalom N 27/2003 NZ 10828/2003
zo dna 14.02.2003 (€.l. 27 spisu), v ktorej bolo spisané osvedcenie vyhlasenia o vydrzani nehnutelnosti - parcela ¢.
935/1 - zadhrada o vymere 909 m2 a parcela €. 936 - zahrada o vymere 1729 m2, vytvorenych geometrickym planom
Vlastimila Bielika &. 26/2002 zo diia 21.02.2002, uradne overenym Katastralnym tradom v Ziline dfia 27.02.2002 (&.1.
28-29 spisu), navrhovatelom, ktory predmetné nehnutelnosti uziva dobromyselne a nepretrzite ako vlastné az
dodnes (t.j. do dfia spisania notarskej zapisnice 14.02.2003). K zapisu tejto notarskej zapisnice do katastra
nehnutelnosti vSak vobec nedoslo a to na zaklade nedopatrenia, o ktorom navrhovatel nevedel a ani ho nemal
moznost ovplyvnit (z dévodu udajnych nedostatkov notarskej zapisnice, o Com sa navrhovatel dozvedel az vlastnym
Setrenim v roku 2024). Z grafického znazornenia pozemkov, ktoré su predmetom tohto navrhu (katastralna mapa €.1.
116 spisu), je zrejmé, ze parcely v stave KN-E parc. ¢. 3193/20, 3193/80 a 3194 zodpovedaju parcelam v stave KN-C
parc. €. 935/3, 935/4 a 935/5, ktoré vznikli na zaklade geometrického planu vyhotovitela Vlastimila Bielika ¢. 110/2003
zo diia 04.06.2003, uradne overeného Spravou katastra Zilina dita 19.06.2003 pod &. 763/03 z parcely KN-C parcela
€. 935 - zahrada o vymere 930 m2 (€.I. 21 spisu). Navrhovatel taktiez prilozil k navrhu vyjadrenie zo dna 10.12.2002 v
zmysle § 63 pism. a/ bod 1 zakona &. 323/1992 Zb. v zneni predpisov ucinnych k datumu vyjadrenia (¢.I. 30-31 spisu)
, V ktorom je uvedené potvrdenie a vyhlasenie, ze navrhovatel drzi, uziva a naklada o. i. s nehnutelnostami v
katastralnom Gzemi Divina, oznac¢enymi na geometrickom plane €. 26/2002 zo dna 21.02.2022, uradne overeného
dnia 27.02.2002 pod €. 244/02, oznacené ako: KNC parcela ¢. 935/1 - zahrady o vymere 909 m2, ktora vznikla z
poévodnej PK parcely &. 3191 - rola, vedenej v PK viozke &. 127. Dalej je vo vyjadreni uvedené, Ze predmetné
nehnutelnosti boli evidované v PK protok. &. 127 na JanoSa Krutaka, v roku 1908 bolo vlastnictvo prevedené na
Mariu Jano$ovu rod. Skovrankovu, v roku 1915 sa v evidencii viastnikov eviduje Jozefina Krutakova a Anna v podiele
3/6, Krutakova Maria v podiele 1/6, Istvan Krutak v podiele 1/6 a Jozef Krutak v podiele 1/6. Vlastnicke pravo Janosa
Krutaka preslo na Annu Krutakovu, Jozefa Krutaka a Mariu Krutakovu. V roku 1940 bol podiel Anny Krutakovej a
Marie Krutakovej na predmetnych nehnutelnostiach odpredany Stefanovi Krutékovi a jeho manz. Marii Krutakove;j,
rod. Halamovu. Poslednym vlastnikom evidovanym v PK prot. €. 127 je Jan Polcica, ktory v roku 1949 vysSie
uvedené nehnutelnosti pravnym Gkonom - zamenou zamenil so Stefanom Sekadom, av$ak bez vykonania
potrebnych pravnych Ukonov k zapisu vlastnickeho prava. Po jeho smrti nehnutefnosti uzival pravny nastupca - jeho
syn Ondrej Sekag, ktory ich v roku 1996 daroval svojmu vnukovi - navrhovatelovi, avSak bez vykonania potrebnych
pravnych ukonov k zapisu vlastnickeho prava v katastri nehnutelnosti. Od toho ¢asu ich navrhovatel uzival, drzal a
nakladal s nimi ako s vlastnymi a drzi a uziva ich v dobrej viere dodnes, pri ich uzivani nie je nikym ruseny. Jeho
vlastnicke pravo v obci nikto nenapada. Dalej je vo vyjadreni uvedené, Ze podpisané osoby a to vratane Géastnicky v
rade 1/ Lubice Durgekovej, vyhlasuju, Ze vlastnictvo navrhovatela k predmetnym nehnutelnostiam uznavaiju,
pokladaju ho za nesporné a suhlasia, aby notar osveddil podla zakona vlastnictvo navrhovatela k uvadzanym
nehnutelnostiam a nasledne, aby bolo vlastnicke pravo navrhovatefa k uvedenym nehnutefnostiam vyzna€enych na
geometrickom plane €. 26/2002 zo dria 21.02.2002, uradne overeného diia 27.02.2002 pod €. 244/02, zapisané na
meno navrhovatela v katastri nehnutelnosti. Taktiez Obec Divina vydala dria 10.12.2002 vyjadrenie v zmysle § 63
pism. a/ bod 1 Notarskeho poriadku, a to Ze prehlasuje, ze nema k vzniku vlastnickeho prava navrhovatela k
nehnutefnostiam v k. U. Divina, ktoré su podla vyhotoveného geometrického planu €. 26/2002 zo dia 21.02.2022,
uradne overeného dna 27.02.2002 pod €. 244/02, oznacené ako: KN parc. €. 935/1 - zahrady o vymere 909 m2, ktora

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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vznikla z pévodnej PK parc. €. 3191 - rola, vedenej v PK vloZke €. 127, Ziadne vyhrady. Navrhovatel nehnutelnosti
nerusene uziva a realne drzi bez zasahu tretich oséb v dobrej viere dodnes bez toho, Ze by jeho vlastnicke pravo v
obci niekto napadal (€.l. 32 spisu).

3. Navrhovatel svoj navrh o potvrdenie vydrZzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré su predmetom tohto
navrhu, dalej odévodnil tym, Ze v ramci k.u. Divina je vSeobecne znamou skutoénostou, Ze pri zostavovani ROEP
doslo k grafickému posunu, t.j. viacero parciel v ramci ROEP bolo chybne vytvorenych - nebol reSpektovany tvar,
hranice a umiestnenie pévodnych parciel zapisanych v PKN viloZkach, a predovSetkym doslo ku chybnym zapisom
vlastnikov pri tychto pozemkoch. Uvedené sa o.i. tyka pozemkov, ktoré su predmetom tohto navrhu, t. j. pozemkov
KN-E parc. ¢. 3193/20, 3193/80 a 3194, ¢im sa stalo, Zze ako vlastni¢ka je chybne zapisana ucastnicka v rade 1/
Lubica Duréekova. Pri uvedenej skutoénosti sa navrhovatel pokusil o napravu, kedy proti ROEP v k.U. Divina podal
na Okresny Urad Zilina, pozemkovy a lesny odbor namietku a poziadal o opravu chybného ROEP podanim zo diia
09.07.2020 (&.1. 39 spisu), zaroven poukazal na to, ze vlastnikom predmetnych pozemkov je on, o om svedci
Notarska zapisnica JUDr. Lubomira Kojtala N 27/2003, NZ 10828/2003 zo dfia 14.02.2003. Zaroven navrhovatel
podal na Okresny Urad Zilina, katastralny odbor, Ziadost' o zapis vlastnickeho prava v zmysle notarskej zapisnice dia
26.06.2020 (€.l. 40 spisu). Nasledne navrhovatel prostrednictvom spolo¢nosti AV MONDO, s.r.o., poziadal Okresny
urad Zilina, katastralny odbor, Ziadost o opravu mapy uréeného operatu v k.. Divina, podanim zo diia 13.07.2022
(€.l. 41 spisu). Napravu v8ak navrhovatel nedosiahol. Navrhovatel poukazal na to, ze u€astni¢ka v rade 1/ Lubica
Duréekova dosiahla zapis svojho vlastnictva k vydrzanym pozemkom titulom dediéstva po Marii Krutakovej, nar.
12.11.1920, touto informaciu disponuje navrhovatel ako sused a ob¢an tej istej obce ako uc¢astni¢ka v rade 1/ Lubica
Duréekova. O tom, Ze Gdastnicka v rade 1/ Lubica Duréekova nadobudla nehnutelnosti, ktoré st predmetom tohto
navrhu, dedenim svedg¢i zépis na LV €. 2678, kde titul nadobudnutia nehnutelnosti je uvedené: Z 5617/2021 -
Uznesenie ¢.k. 21D/502/2020 Dnot 300/2020 -236/2023 (&.I. 16 spisu). Navrhovatel poukazal na to, Ze uznesenie o
dedi¢stve nema konstitutivne ucinky, iba deklaratdrne, to znamena, Ze uznesenia o dedi¢stve nemalo za nasledok
vznik vlastnickeho prava G&astnitky v rade 1/ Lubice Duréekovej. Dalej navrhovatel poukazal na to, ze Maria
Krutakova, nar. 12.11.1920, nadobudla vlastnicke pravo k nehnutelnostiam, ktoré su predmetom tohto navrhu, na
zéklade rozsudku Okresného sudu Zilina sp. zn. 9C 881/90 zo diia 14.11.1990 (€. I. 82-rub - 84 spisu). Uvedenym
rozsudkom sud urcil, ze navrhovatelka Maria Krutakova, nar. 12.11.1920, bytom Divina 366, je vylu¢nou vlastni¢kou
nehnutelnosti k.u. Divina zapisané v pozemnokniznom protokole 127 ako parcela €. 3202, 3193, 3194, ktoré v EN
SG Zilina su totozné s novovytvorenymi parcelami 5201, zahrada, o vymere 3952 m2 a parcelou 5253 zastavana
plocha o vymere 709 m2. Technicky podklad k uvedenému rozsudku tvoril geometricky plan €. 244-2130-1189-90
vyhotoveny firmou Geodézia $p Zilina, Prevadzka 213, Zilina, iradne overeny diia 24.09.1990. V zmysle tohto
geometrického planu boli parcely E-KN €. 5201 a 5253 identifikované z pozemkovokniznych parciel €. 3202, &. 3193
a €. 3194, evidované v pozemkovokniznej viozke €. 127, k.u. Divina, v €asti poznamka je taktieZ uvedené ,Parcely
5201 a 5253 zodpovedaju precislovanym v THM 933 a 934.“ Z obidvoch grafickych znazorneni (¢€.l. 84-rub a 85
spisu) vyplyva, Ze pozemky navrhovatela, ktoré su predmetom tohto navrhu a skutoné pozemky ucastni¢ky v rade
1/ Lubice Duréekovej su Uplne odlisnymi pozemkami, a pokial vlastnictvo k pozemkom G&astnicky v rade 1/ Lubice
Dur&ekovej bolo uréené rozsudkom Okresného stidu Zilina 9C 881/90-22 zo diia 14.11.1990, nejedna sa o pozemky,
ktoré su predmetnom tohto navrhu a zapis vlastnictva pozemkov na LV ¢€. 2678 ku dnu 07.03.2022 v prospech Marie
Krutakovej bol z uvedeného rozsudku odvodeny chybne. Navrhovatel nasledne poukazal taktiez na to, Zze
navrhovatel predmetné nehnutelnosti, ktoré su predmetom tohto navrhu, uziva ako dobromyselny vlastnik sam
osobne nepretrzite od roku 1996. Ako taky na svojich pozemkoch postavil rodinny dom vratane prijazdovej cesty k
rodinnému domu, ktord je vybudovana na pozemkoch, ktoré su predmetom tohto navrhu. VSetky spravne organy v
povolovacich konaniach uznavali vlastnictvo navrhovatela, t.j. Obec Divina ako spolo&ny stavebny drad v Ziline (&.1.
71-73 spisu, &.1. 77-80 spisu), Okresny Urad v Ziline, odbor pozemkovy, polnohospodarstva a lesného hospodarstva
(8.1. 74-76 spisu), Krajsky urad v Ziline, odbor pozemkovy, polnohospodarstva a lesného hospodarstva a dalsie.
Taktiez navrhovatel poukézal na to, Ze Gastnicka v rade 1/ Lubica Duréekova a jej manzel Peter boli u&astnikmi
stavebného konania. Ugastni¢ka v rade 1/ Lubica Duréekova si v ramci stavebného konania uplatriovala svoje
skuto€né vlastnicke prava, ale urcite sa necitila byt vlastni€kou nehnutelnosti, ktoré su predmetom tohto navrhu a ani
sa ako vlastni¢ka uvedenych pozemkov nespravala. Navrhovatel sa snazil s u€astni¢kou v rade 1/ Lubicou
Duréekovou dohodnut mimosudne, vak k mimosudnej dohode nedoslo. Navrhovatel dalej uviedol, Ze na
pozemkoch, ktoré su predmetom tohto navrhu, okrem pristupovej cesty k rodinnému domu vybudoval od roku 2003
oporny mur, skalku, obrubniky, zalozil travnik a zahradu, pestuje zeleninu. Pravidelne plati dan z nehnutelnosti, o
¢om svedc¢i rozhodnutie o vyrubeni dane za vSetky roky (€.l. 91 spisu). S prihliadnutim na vSetky vysSie uvedené
skuto€nosti a na uplynutie doby 10 rokov nepretrZitej opravnenej drzby vydrzanych nehnutelnosti, ktora zacala plynat
najneskoér 14.02.2003, ma navrhovatel za to, Ze nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnostiam, ktoré st predmetom
tohto navrhu, vydrzanim (najneskér) dna 14.02.2013.

4. Podla § 359f ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak navrhovatel
osvedcil, ze splnil predpoklady pre nadobudnutie viastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu vydrZzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

5. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud
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vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej
inStancii, a to do dria, ktory su¢asne uréi.

6. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dfa uréeného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

7. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podfa odseku 2 obsahuje oznaenie nehnutefnosti
podla udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrzanim.

8. Podla § 359c ods. 2 CMP, u€astnikom konania je a)
navrhovatel, b) ten, kto ma v €ase zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke
pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca
lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy fond.

9. Podla § 359h ods. 1 CMP, namietky mdze podat a) uc¢astnik konania podla § 359c¢ ods. 2 pism. b)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/161/20210501.html> a jeho pravny nastupca, b) ten, koho
vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca, c) u€astnik
konania podla § 359c ods. 2 pism. c¢) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/161/20210501.htmI>
alebo pism. d) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/161/20210501.html>, alebo d) ina osoba.

10. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej in§tancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v€as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
indtancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

11. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem v8eobecnych nalezitosti podania musi osoba a) uvedena v
odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré méze byt
vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opise aj
skuto€nosti, ktoré osvedc&uju, ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osveddit, ze vydrzanim
mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuije, alebo prava osob,
ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a ¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skutoCnosti, ktoré vyvracaju,
Ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia viastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu vydrzanim.

12. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

13. Nakolko navrhovatel podfa § 359f ods. 1 CMP osveddil
(opisanymi skuto&nostami a na zaklade notarskej zapisnice N 27/2003, Nz 10828/2003 zo dna 14.02.2003;
vyjadrenia ugastni¢ky v rade 1/ Lubice Duréekovej zo dita 10.12.2002; vyjadrenia obecného tradu Divina zo dfia
10.12.2002; Cestného prehlasenia Marie Faltynovej zo dia 09.01.2025; Cestného prehlasenia Janky Sekacovej zo
diia 20.12.2024; ¢estného prehlasenia Ing. Zuzany Bobulovej zo dria 06.01.2025; geometrického planu €. 26/2002
vyhotoveného Vlastimilom Bielikom diia 21.02.2002, dradne overeny Katastralnym tradom v Ziline, spravou katastra
dnia 27.02.2002; geometrického planu €. 110/2003 vyhotoveného Vlastimilom Bielikom drfia 04.06.2003, uradne
overeny Spravou katastra Zilina dfia 19.06.2003; namietky navrhovatela vo&i ROEP zo dfia 09.07.2020; Ziadosti
navrhovatela o opravu mapy uréeného operatu v katastralnom uzemi Divina zo dfia 13.07.2022; uzemného
rozhodnutia obce Divina o umiestneni stavby zo diia 13.06.2003; sthlasu Okresného Gradu v Ziline s pouZitim
polnohospodarskej pdédy na nepolnohospodarske ucely na vystavbu pristupovej cesty zo dina 12.05.2003;
stavebného povolenia obce Divina zo dna 05.08.2003; potvrdenia o plateni dane z nehnutelnosti obce Divina zo dia
27.01.2025; képie z mapy uréeného operatu zo dia 24.03.2025), ze spinil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam zapisanym Okresnym uradom Zilina, katastralny odbor, pre okres Zilina, obec
Divina, katastralne uzemie Divina, na liste vlastnictva &. 2678 - parcela registra ,E* parcelné €islo 3193/20, trvaly
travny porast o vymere 689 m2, parcela registra ,E* parcelné &islo 3193/80, trvaly travny porast o vymere 13 m2,
parcela registra ,E” parcelné Cislo 3194, orna péda o vymere 228 m2, vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie
uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie /§ 59 CMP a contrario/.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Okresny sud Zilina diia 1.4.2025
JUDr. Renata Svrckova, sudkyna

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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