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Okresny sud Pezinok v pravnej veci navrhovatelky: Anna Melicharova, nar. 26.07.1935, bytom Gogolova 1062/7,
Pezinok, zastupena: Mgr. Sofia Chanec€kova, nar. 18.02.1960, bytom Pri jazere 1465/31, Slovensky Grob, a 0sob,
ktoré maju v ¢ase zaCatia konania o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka: 1/ Mgr. Sona
Chaneckova, nar. 18.02.1960, bytom Pri jazere 1465/31, Slovensky Grob, 2/ Bohuslava Melicharova, nar.
30.08.1979, bytom MartinCekova 730/3, Bratislava, zastupena: Mgr. Sofia Chanec€kova, nar. 18.02.1960, bytom Pri
jazere 1465/31, Slovensky Grob, za U&asti: LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik, ICO: 36 038 351, so sidlom
Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica a Slovensky pozemkovy fond, ICO: 17 335 345, so sidlom Budkova cesta
36, 817 15 Bratislava, o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol

Sud vyzyva na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnostiam, nachadzajucim sa v katastralnom uzemi Pezinok, obec Pezinok, okres Pezinok, parcela registra E,
parcelné €. 1238/3, druh pozemku: zastavana plocha a nadvoria o vymere 666 m2, ktora je evidovana v katastri
nehnutelnosti, vedenom Okresnym uradom Pezinok, na liste vlastnictva €. 10869 o velkosti spoluvlastnickeho
podielu 1188/13280 k celku, a to v lehote od 20.12.2025 do 20.06.2025.

Odévodnenie:

1 Zmenenym navrhom doru€enym sudu dia 23.05.2024 sa navrhovatelka domaha, aby sud potvrdil
nadobudnutie spoluvlastnickeho podielu velkosti 1188/13280 z celku pozemku reg. E KN, parc.¢.1238/3 - zast.
plocha a nadvoria o vymere 666 m2, k.uU. Pezinok, vedeného na LV &. 10869, vydrzanim, diiom 01.01.1992, ktora
tento spoluvlastnicky podiel (1188/13280 z celku pozemku) nadobudla do svojho vyluéného vlastnictva.

2 Navrhovatelka v zmenenom navrhu uviedla, Ze pravny predchodca navrhovatelky - Luka¢ Melichar,
nar. 29.12.1932 a navrhovatelka nadobudli kipou stavebny pozemok v intravilane, v k. 0. Pezinok, parc. €. 1238/3 o
vymere 664 m2, zapisany vtedy na PK vloZke &. 3736, vedenej pre k. U. Pezinok, za kipnu cenu 5.050,88 K¢s.
Pozemok, ktory bol predmetom prevodu na manzelov Melicharovych podla kiupnej zmluvy z 13.09.1959, bol
vytvoreny ako novovzniknuty stavebny pozemok v intravilane z pévodnych pozemkov vedenych v pozemkovej knihe
ako parc. €. 1234 o vymere 132 m2, vedenej vo vlozke 715, parc. €. 1237 o vymere 157 m2 vedenej vo viozke 3143,
parc. €. 1238 o vymere 99 m2 vedenej vo vloZzke 714, parc. €. 1241 o vymere 121 m2, vedenej vo vloZzke 3125 a
parc. €. 1248 vymere 155 m2 vedenej vo vloZzke 3382, pre k.U. Pezinok, a to podla geometrického planu ¢. A-43-
409/1959 z 21.03.1959. Predmetny stavebny pozemok parc. €. 1238/3 o vymere 664 m2 vznikol v ramci parcelacie
pévodnych pozemkov, vykonanej osved€ovacou a rozdelujucou zmluvou zo dia 13.09.1959, podla ktorej stavajuci
pozemnoknizni vlastnici, uvedeni v bodoch 1 - 34 delbovej zmluvy, v ramci uskuto€nenia bytovej vystavby v Pezinku,
LuskutoCnili“ tito dohodu v zmysle geometrického planu z 21.03.1959, s cielom delby pévodnych pozemkov na
jednotlivé nové parcely. Ludovym stidom v Pezinku bola delbova zmluva schvalena uznesenim Cd. 1377/1959 z
28.12.1959, a na jej zaklade bol vykonany vklad/zapis stavajucich vlastnickych vztahov k novovzniknutym
pozemkom. Novovytvoreny stavebny pozemok v intravilane parc. ¢. 1238/3 o vymere 664 m2 je Specifikovany v bode
60 uvedenej delbovej zmluvy a bol podla nej vlastnicky vedeny tak, ze podiel 132/664-in na: Rudolfa Krchavého v
spoluvl. podiele 6/10, Paulinu Tury rod. Krchava v spoluvl. podiele 1/10, Alzbetu Nanke rod. Krchava v spoluvl.
podiele 1/10, Bernardinu Miko rod. Krchava v spoluvl. podiele 1/10 (vSetci zastapeni FrantiSkom Mikom, bytom
Pezinok, Razusova 6), MNV Pezinku v spoluvl. podiele 1/10 a podiel 157/664-in na: Dr. Vojtecha Markovi¢a v spoluvl.
podiele 1/3, Dr. KonStantina Markovi€a v spoluvl. podiele 2/3; podiel 121/664-in na Kristinu Valachovi€ovu rod.
Wolfova a podiel 2547/664-in na MNV - Hospodarsky kombinat mesta Pezinok.

3 Nadobudaci titul manzelov Melicharovych - kipna zmluva bola uzatvorena dria 13.09.1959 medzi
zmluvnymi stranami - manzZelmi Melicharovymi na strane kupujucich a na strane predavajucich medzi MNV Pezinok;
Rudolfom Krchavym, Paulinou Turyovou, Alzbetou Nankeovou a Bernardinou Mikovou, zastupenymi pre tento ucel
splnomocnenym zastupcom FrantiSkom Mikom, podla plnomocenstva z 21.08.1959 a Dr. Vojtechom Markovi¢om, Dr.
Konstantinom Markovi€om a vdovou Kristinou Valachovi€ovou rod. Wolfovou. Predmetna kupna zmluva z 13.09.1959
bola po formalnej stranke schvalena v sulade s vtedy platnymi pravnymi predpismi, a to Odborom vystavby rady MNV
Pezinok dria 21.12.1959 a su¢asne Finanénym referatom rady ONV v Pezinku toho istého dfia 21.12.1959. Kupna
cena dohodnuta podla kupnej zmluvy z 13.09.1959 vo vyske 5.050,88 K&s + 536 KCs, bola kupujucimi, manzelmi
Melicharovymi uhradena, v zmysle prisluSnych zmluvnych dojednani po €astiach, a to predavajiucemu MNV Pezinok
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vo vyske 1.216,88 Ké&s + 536 K¢&s, (Rudolfovi Krchavému a spol.) vo vySke 1.188 K¢&s, Dr. Markovi¢ovcom vo vyske
2.041 K&s a Kristine Valachovi€ovej vo vySke 605 K&s. Uvedené predavajuci potvrdili svojimi podpismi na kupnej
zmluve, overenymi podla registra pod overovacim ¢islom 65/1959. Nasledne bola kipna zmluva z 13.09.1959
odstupena navrhom na vklad pozemkovej knihe, vedenej Ludovym sudom Pezinok, ktora po jej schvaleni vykonala v
zmysle Uznesenia Cd 591/60 z 27.05.1960 v prislusnej PK vlozke &. 3736, v &asti B. Vlastnictvo, na zaklade zmeny
Cd 591, doslej diia 22.03.1960 vklad vlastnickeho prava v prospech manzelov Melicharovych, pod por. &. 2
vztahujucim sa k por. Cislu 1/a, b, d, teda k podielu 10904/13280-in vo vlastnictve MNV Pezinok, Kristiny
ValachoviCovej rod. Wolfovej, Dr. Vojtecha Markovi¢a a Dr. Konstantina Markovica.

4 Zapis svedcil o prechode vlastnictva k pozemku parc. €. 1238/3 - Stavebny pozemok intravilan o
vymere 664 m2 (vedenom v Casti A. Majetkova podstata PK viozky 3736) v prospech manzelov Melicharovych, a to
kazdému z nich v podiele 5452/13280 - in (spolu 10904/13280-in pozemku). Podla uznesenia Ludového sudu v
Pezinku Cd. 591/60 z 27.05.1960 bol schvaleny navrh na vklad vlastnictva k novo vytvorenému stavebnému
pozemku v intravilane k.U. Pezinok. parc. €. 1238/3 o vymere 664 m2 v prospech manzelov Melicharovych, avSak iba
v podiele 10904/13280-in (kazdy z nich 5452/13280), a to z povodnych vlastnikov MNV Pezinok, Kristiny
Valachovi€ovej rod. Wolfovej, Dr. Vojtecha Markovi¢a a Dr. Konstantina Markovi¢a (vedenych pod B 1 /a,b,d).
Zamietnuty bol navrh na vklad vlastnictva k spoluvlastnickym podielom predmetnej nehnutefnosti vo zvy$ku, spolu o
velkosti 2376/13280-in z celku), pretoze podla sudu nebolo ni¢im preukazané zastupenie uvedenych vlastnikov
FrantiSkom Mikom, s opravnenim uzavriet v ich mene kipnu zmluvu z 13.09.1959.

5 Z uvedenych skutkovych a pravnych okolnosti mozno vyviest dévodny predpoklad, resp. skutkovy
zaver. ze ku kupnej zmluve z 13.09.1959 nebolo dolozené jestvujuce, plnomocenstvo FrantiSka Miku, udelené mu
ostatnymi spoluvlastnikmi dfia 21.08.1959. Plnomocenstvo je nespochybnitelné, ¢o dfia 21.08.1959 splnomochnitelia
potvrdili svojimi overenymi podpismi (overovacie €islo 57/1959). PInomocenstvo akceptovali vykonavajuci tradnici
MNV Pezinok, na jeho zaklade kupnu zmluvu uzatvorenu dha 13.09.1959 spracovali, ale pre€o nebolo nimi prilozené
spolu s kipnou zmluvou zo dfia 13.09.1959 k navrhu na vklad nie je zname. KedZe uznesenie Ludového sudu v
Pezinku Cd 591/60 z 27.05.1960 nadobudlo pravoplatnost, nikto z uéastnikov predmetného pravneho ukonu proti
nemu staznost nepodal a chybajice plnomocenstvo Ludovému sudu Pezinok nedolozil. K nadobudnutiu
ostavajuceho spoluvlastnickeho podielu, vedeného v prospech ostatnych spoluvlastnikov o velkosti 2376/13280 z
celku nedoslo. Tieto spoluvlastnicke podiely ostali viastnicky vedené na pévodnych vlastnikov, hoci ich kipnou
zmluvou z 13.09.1959 odpredali a dostali za prevod ich vlastnictva zaplatenu kipnu cenu. Napriek tymto skutkovym a
pravnym skuto€nostiam ostali spoluvlastnicke podiely vedené na liste viastnictva €. 10869, vedeného pre kat. Uz.
Pezinok nasledovne: (i) Rudolf Krchavy, spoluvl. podiel 1584/13280, (ii) Paulina Turyova rod. Krchava. spoluvl. podiel
264/13280, (iii) Alzbeta Nankeova rod. Krchava, spoluvl. podiel 264/13280, (iv) Bernardina Mikova rod. Krchava.
spoluvl. podiel 264/13280.

6 Podla listu vlastnictva €. 10869, vedeného katastrom nehnutelnosti pre kat. Uz. Pezinok, na ktorom je
predmetny pozemok v aktualnej konfiguracii, po vykonani projektu ROEP, v registri ,E" KN vedeny ako parc. €.
1238/3 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 666 m2, je vlastnicky vedeny v prospech pravnych nastupcov,
nakofko Luka& Melichar dia 24.11.2015 zomrel a na jeho miesto vstupili dedicia, nasledovne: (i) Mgr. Sofia
Chaneckova. rod. Melicharova, podiel 5452/26560 z celku (dcéra), (ii) Anna Melicharova rod. Vancekova. podiel
5452/13280 z celku (manzelka), (iii) Bohuslava Melicharova rod. Melicharova podiel 5452/26560 z celku (vnucka). Z
uvedenych skutkovych a pravnych okolnosti vyplyva, Ze nadobudaci pravny ukon, na zaklade ktorého manzelia
Melicharovi v dobrej viere, teda opravnene drzali a uZivali predmetnu nehnutelnost viac ako 10 rokov, nebol bez ich
zavinenia perfektny a bez formalnych chyb. Manzelia Melicharovi nemali v8ak o tejto skuto¢nosti dévod pochybovat,
kedze cely pravny ukon pripravili, spracovali, vykonavali, a mali vo svojej dispozicii pravoplatne dokonat fundovani
uradnici Miestneho narodného vyboru v Pezinku. O nepovoleni vkladu vlastnickeho prava k zvySnym
spoluvlastnickym podielom sa manzelia Melicharovi v danom €ase nedozvedeli. ManZelia Melicharovi uvedenu
nehnutelnost uzivali ako svoju takym spdsobom, Ze postavili na predmetnom stavebnom pozemku parc. €. 1238/3 v
k. 0. Pezinok (predtym vedeny ako pare.C. 1224/5), na zaklade stavebného povolenia &. 2815/59-Vyst. zo 17.07.1959
(ide o zrejmu chybu v pisani, sprdvne mé byt 17.07.1961) a rozhodnutia o povoleni uZivat budovu (kolauda&ného
rozhodnutia) €. 2815/59 z 10.12.1964, rodinny dom sup. €. 1062 v k. U. Pezinok na Gogolovej ulici 7 a celt dobu za
tieto nehnutelnosti riadne platili Mestu Pezinok dan, teda aj za ¢ast, ktoru mali len v drzbe, nie vo vlastnictve. O
existencii uznesenia Ludového stdu v Pezinku Cd. 591/60 z 27.05.1960 manzelia Melicharovi nemali vedomost a az
smrtou Lukaca Melichara (v ramci dedi¢ského konania). Naslednym dlhoroénym Setrenim zistili, ze vlastnici zapisani
na liste vlastnictva s pravdepodobnostou rovnajlcou sa istote neziju. S ohladom na vSetky okolnosti mozno uzavriet,
Ze pravni predchodcovia opravnene uzivali predmetnu nehnutelnost, v dobrej viere. ze im vec patri v celosti tak, ako
ju mali nadobudnut podfa kipnej zmluvy z 13.09.1959. Za celu dobu takéhoto uzivania sa Ziaden vlastnik
nedozadoval vratenia tejto veci a ani Setrenie dalSich identifikaénych udajov vlastnikoch vedenych v LV ¢. 10869
nebolo Uuspesné.

7 Podla § 359f ods. 2 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako ,,CMP*), vo
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vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory
Vo veci kona v prvej instancii, a to do dia, ktory sucasne urdi.

8 Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnutelnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrzanim.

9 Podla § 359c ods. 2 CMP, ucastnikmi konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v Case zacatia konania
o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k
nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku, a d) Slovensky pozemkovy
fond.

10 Podla § 359h ods. 1 CMP, pism. a) namietky méze podat ucastnik konania podfa § 359c ods. 2 pism.
b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a
jeho pravny nastupca, c) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo, d) ina osoba.

11 Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii. Namietky
podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v¢as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona
v prvej instancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

12 Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem v8eobecnych nalezitosti podania musi osoba, a)
uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osved&uju, ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
mdbze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutognosti, ktoré osvedZuju, Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, ze
vydrZzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo
prava osob, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuije, a c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit’ skuto¢nosti,
ktoré vyvracaju, ze navrhovatel spinil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

13 Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli
podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

14 Nakolko navrhovatelka podla § 359f ods. 1 CMP osvedcila, ze splnila predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutefnostiam vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Okresny sud v Pezinku dna 13.12.2024
JUDr. Tomas Michalek, sudca
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