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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie
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Okresny sud TrebiSov v pravnej veci navrhovatefov: 1.) Ing. Milan Sabo, nar. 01.08.1949, Fur&ianska 1036/43, 040
14 Kosice - KoSicka Nova Ves, 2.) Viera Sabova, nar. 16.09.1951, Furc€ianska 1036/43, 040 14 Kosice - KoSicka
Nova Ves, 3.) Ing. Michal Sabo, nar. 10.11.1952, Ulica Sv. Cyrila a Metoda 143/131, 075 01 Novy Ruskov - Velky
Ruskov, 4.) Marcela Sabova, nar. 21.09.1954, Ulica Sv.Cyrila a Metéda 143/131, 075 01 Novy Ruskov - Velky
Ruskov proti odporcom: 1.) Marta Fedorikova, nar. 2.6.1931, Svermova 15, 040 01 Kosice 1, 2.) Margita Kmecova,
nar. 7.9.1932, Mierova 7, 048 01 Roznava 1, 3.) Eva Janokova, nar. 24.12.1940, Komenského 6793/14 D, 974 01
Banska Bystrica 1, 4.) Slovensky pozemkovy fond, ICO: 17 335 345, Budkova 36, 817 15
Bratislava, 5.) LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik, ICO: 36 038 351, Namestie SNP 8, 975 66
Banské Bystrica, o potvrdeni vydrZania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol

l. Vyzyva opravnené osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania
vlastnickeho prava - podielového spoluvlastnictva 1 k nehnutelnostiam:

- pozemok registra E, parc. €. 2738, druh pozemku: zahrada o vymere 1320 m2 nachadzajucich sa v
okrese: TrebiSov, obec: Se€ovce, katastralne uzemie: Se€ovce, zapisany Okresnym uradom v TrebiSove -
katastralnym odborom na LV €. 5525,

- pozemok registra C, parc. €. 3860, druh pozemku: zahrada o vymere 489 m2 nachadzajlcich sa v
okrese: TrebiSov, obec: SeCovce, katastralne uzemie: SeCovce, zapisany Okresnym uradom v TrebiSove -
katastralnym odborom na LV &. 1961

v prospech navrhovatelov:

Ing. Milan Sabo, nar. 01.08.1949, Furcianska 1036/43, 040 14 KoSice - KoSicka Nova Ves, Viera Sabova, rod.
Gazdikova, nar. 16.09.1951, Fur€ianska 1036/43, 040 14 KoSice - KoSicka Nova Ves, spoluvlastnicky podiel 1 v
bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov

a

Ing. Michal Sabo, nar. 10.11.1952, Ulica Sv. Cyrila a Metoda 143/131, 075 01 Novy Ruskov - Velky Ruskov, Marcela
Sabova, rod. Doj¢akova, nar. 21.09.1954, Ulica Sv. Cyrila a Metéda 143/131, 075 01 Novy Ruskov - Velky Ruskov,
spoluvlastnicky podiel 1 v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov,

a to ku dnu 24.12.1998.

Il. Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania su opravnené osoby povinné podat najneskér
do 20.05.2025.

Odoévodnenie:

1. Dna 17.06.2024 bol tunajSiemu sudu doruceny navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania
vlastnickeho prava k nehnutefnostiam - pozemok registra E, parc. €. 2738, druh pozemku: zahrada o vymere 1320
m2 nachadzajucich sa v okrese: TrebiSov, obec: Secovce, katastralne Uzemie: Se€ovce, zapisany Okresnym Uradom
v TrebiSove - katastralnym odborom na LV ¢&. 5525, pozemok registra C, parc. ¢. 3860, druh pozemku: zahrada o
vymere 489 m2 nachadzajucich sa v okrese: TrebiSov, obec: SeCovce, katastralne Uzemie: Seovce, zapisany
Okresnym uradom v TrebiSove - katastralnym odborom na LV €. 1961 v prospech navrhovatelov v 1. - 4. rade, ku diu
24.12.1998.

2. Navrhovatelia navrh odévodnili tym, Ze navrhovatelia su podielovi spoluvlastnici 1 susediacej
nehnutelnosti, konkrétne: pozemku registra C, parc. ¢. 3929, druh pozemku: zahrada o vymere 554 m2 a pozemku
registra C, parc. €. 3930, druh pozemku: orna péda o vymere 4578 m2 nachadzajucich sa v okrese: TrebiSov, obec:
Secovce, katastralne uzemie: SeCovce, zapisané na LV €. 2515. Navrhovatelia ho nadobudli do podielového
spoluvlastnictva 1 kipnou zmluvou evidovanou na liste vlastnictva ako KZ €. RI 648/88 - 80/89, Kupna zmluva N
402/88, NZ 392/88 bola spisana $tatnou notarkou JUDr. Julianou Paskovou na Statnom notarstve v TrebiSove dria
29.06.1988. Navrhovatelia boli celé roky presvedc¢eni o svojom podielovom spoluvlastnictve k navrhovanému
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predmetu vydrzania. Svoju dobromyselnu drzbu odvodzuju od skuto€nosti, ze pri dohadovani o predmete kupnej
zmluvy mali odporcovia, ako predavajuci, jednoznacne v umysle previest na navrhovatelov ako kupujucich
nehnutelnosti uvedené na LV &. 5525 a 1961 (celu nehnutelnost medzi u€astnikmi nazyvanu ako “Havrilova vinica pri
kriziku“). Navrhovatelia a odporcovia sa dohodli na nalezitostiach kipnej zmluvy - predmete kupy, kipnej cene a
dohodnutu cenu zaplatili. Navrhovatelia ako drzitelia boli objektivne presvedceni, ze drzanu vec - predmet vydrzania -
poctivym spésobom nadobudli. Pozemok maju navrhovatelia v dlhodobej, neruSenej a pokojnej drzbe. Spravali sa k
predmetu vydrzania tak, ako by sa k nehnutelnosti spraval aj jej vlastnik. Rodi¢ia navrhovatelov Helena Sabova a
Anton Sabo a navrhovatelia uzivali nehnutelnost “Havrilova vinica pri kriziku“ aj v davnej minulosti este pred
uzatvorenim kupnej zmluvy, priblizne 20 rokov. Vzhladom na dobré vzajomné vztahy a dlhoro¢né uzivanie celej
nehnuteflnosti odporcovia prednostne ponukli celt nehnutefnost na predaj navrhovatelom, ktori s navrhom suhlasili.
Vzhladom na vtedajSiu dobu a vzhlfadom ku vtedajSej dostupnosti Udajov z katastra nehnutelnosti navrhovatelia (a
zrejme ani odporcovia) nemali vedomost o tom, z kolkych parciel sa cela nehnutefnost “Havrilova vinica pri kriziku*
sklada. Vzhlfadom na spisanie kupnej zmluvy na Notarskom Urade nemali a nemohli mat’ Ziadne pochybnosti o
nadobudnuti celej nehnutelnosti do svojho podielového spoluvlastnictva.

3. Na zaklade vySsSie uvedeného su navrhovatelia toho nazoru, Ze sa spravne domnievali, Zze predmetnou
kupnou zmluvou nadobudli vlastnictvo k celej nehnutelnosti, ktora bola dlhodobo aj predtym uzivana ako jeden celok.
Navrhovatelia zaroven davaju do pozornosti, Ze kupna zmluva bola podpisana v juni 1988, t. j. v Case vegetacného
obdobia, kedy uz na celej ploche “Havrilova vinica pri kriziku“ bolo zasiate resp. posadené zo strany navrhovatelov.
Uvedenému svedci aj skuto€nost, Ze odporcovia - podielovi spoluvlastnici nehnutelnosti neprejavuju od momentu
uzatvorenia kiupnej zmluvy ziaden zaujem o predmet vydrzania a v zmysle zakona €. 180/1995 o niektorych
opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom su povazovani za neznamych vlastnikov. Skuto¢nost, ze
predmet vydrzania rodina navrhovatelov dlhodobo a dobromyselne uziva a naklada s nim ako s vlastnym potvrdzuje
aj uzivatel inej nehnutelnosti nachadzajucej sa v rovnakej zahradkarskej oblasti Mgr. lvan Kmec. Pravne ucinky
registracie kipnej zmluvy podla osvedéenia Statneho notarstva nastali diia 23.12.1988. Def 24.12.1998
navrhovatelia pokladaju za deri, kedy nadobudli predmet vydrzania do svojho podielového spoluvlastnictva.
Navrhovatelia maju za to, Ze v danom pripade je splneny hlavny Ucel institutu vydrzania, a to uviest’ do suladu
dihodoby fakticky stav so stavom pravnym, a Ze poc€as celej zakonom stanovenej doby a aj po jej uplynuti mali
predmet vydrzania v nepretrzitej a opravnenej drzbe.

4. Podla § 359c ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. v zneni neskorsich predpisov - Civilny mimosporovy
poriadok (dalej len ,CMP*), navrh na zac¢atie konania o potvrdeni vydrzania je opravneny podat ten, kto o sebe tvrdi,
ze vydrzanim nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu.

5. Podla § 359c ods. 2 CMP, u¢astnikom konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v ¢ase zacatia konania
o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo vecné pravo k
nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy
fond.

6. Podla § 359c ods. 3 CMP, po vydani vyzyvacieho uznesenia je u€astnikom konania aj ten, kto podal
namietky podla § 359h ods. 1, ak nie je u€astnikom konania podfa odseku 2 pism. b), c) alebo pism. d).

7. Podla § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedcil, ze splinil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie
uznesenie.

8. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dnia, ktory sucasne urci.

9. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov
od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podfla § 359g ods. 2 pism. a) do dfa ur¢eného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

10. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnuteflnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, zZe navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

11. Podla § 3599 ods. 1 CMP, vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne doruci a) navrhovatelovi, b)
ucastnikovi konania uvedenému v § 359c ods. 2 pism. b) do vlastnych ruk spolu s rovnopisom navrhu na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami, c) i¢astnikom konania uvedenym v § 359c ods. 2 pism. c¢) a d) spolu
s rovnopisom navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami, d) okresnému uradu v sidle kraja, v
ktorého Uzemnom obvode je nehnutelnost, ktora je predmetom konania o potvrdeni vydrzania, a e) okresnému uradu
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prislusnému na Useku katastra nehnutelnosti na vyznagenie poznamky o vedeni konania o potvrdeni vydrzania.

12. Podla § 3599 ods. 2 CMP, vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne zverejni verejnou vyhlaskou a) v
Obchodnom vestniku a b) na Uradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom Uzemi je nehnutelnost, ktora je predmetom
konania o potvrdeni vydrZzania; verejna vyhladka méze byt zverejnena aj prostrednictvom hromadnych oznamovacich
prostriedkov.

13. Podla § 3599 ods. 3 CMP, doru€enie a zverejnenie vyzyvacieho uznesenia zabezpedi sud prvej
inStancie.
14. Sud je toho nazoru, Zze navrhovatelka osvedcila spinenie predpokladov pre nadobudnutie vlastnickeho

prava k nehnutefnosti. Z uvedeného dévodu sud pristupil k vydaniu tohto vyzyvacieho uznesenia.

15. Na zaklade navrhovatelmi vy$Sie opisanych skutoCnosti a s poukazom na prislusné ustanovenia CMP,
sud vyzyva znamych ucastnikov konania a osoby opravnené v zmysle § 359h ods. 1 CMP na uplatnenie namietok
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania k nehnutelnostiam - pozemok registra E, parc. ¢. 2738, druh pozemku:
zahrada o vymere 1320 m2 nachadzajucich sa v okrese: TrebiSov, obec: SeCovce, katastralne uzemie: Secovce,
zapisany Okresnym uradom v TrebiSove - katastralnym odborom na LV €. 5525, pozemok registra C, parc. €. 3860,
druh pozemku: zahrada o vymere 489 m2 nachadzajucich sa v okrese: TrebiSov, obec: Se€ovce, katastralne Uzemie:
Secovce, zapisany Okresnym Uradom v TrebiSove - katastralnym odborom na LV €. 1961 v prospech navrhovatelov v
1. - 4. rade, ku dnu 24.12.1998. Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania su opravnené osoby
povinné podat najneskdr do 30.05.2025.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat namietky na Okresny sud TrebiSov, Namestie mieru 838/2, 075 01 TrebiSov.
Lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest’ mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia
v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dia ur¢eného vo vyroku Il. vyzyvacieho uznesenia.

Podla § 359h ods. 1 CMP, namietky mdze podat a) ic¢astnik konania podla § 359¢ ods. 2 pism. b) a jeho pravny
nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca, c) u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v€as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
indtancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vS§eobecnych nalezitosti podania musi osoba

a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutoCnosti, ktoré osved€uju, ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
mébze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutognosti, ktoré osvedduju, Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedCit, Zze
vydrZzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo
prava os6b, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit’ skuto¢nosti,
ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podl'a odseku 3.

Okresny sud TrebiSov diia 19.11.2024
JUDr. Petra Citakova, vyssia sudna uradnicka
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