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                                                                           UZNESENIE

Krajský súd v Košiciach v konkurznej veci úpadcu: Arthur Poláček, narodený dňa: 2.4.2015, bytom: 18 Pershaw 
Close, Soupthampton SO16 5JP, Spojené kráľovstvo Veľkej Británie a Severného Írska (právny nástupca 
pôvodného úpadcu: Bohumil Poláček, narodený dňa: 4.8.1952, naposledy bytom: Hviezdoslavova 707/3, Štrba, 
zomretý dňa: 10.9.2018), vo veci konkurzu, takto

                                                                             r o z h o d o l :

           I. Z r u š u j e konkurz vyhlásený na majetok úpadcu: Bohumil Poláček, narodený dňa: 4.8.1952, 
naposledy bytom: Hviezdoslavova 707/3, Štrba.

            II. Správu právu o speňažovaní podstaty a vyúčtovaní výdavkov správcu zo dňa 5.3.2024 postupuje 
Okresnému súdu Poprad.

               III. Zbavuje Doc. Ing. Alexandru Chapčákovú, PhD., funkcie správcu konkurznej podstaty úpadcu: Arthur 
Poláček, narodený dňa: 2.4.2015, bytom: 18 Pershaw Close, Soupthampton SO16 5JP, Spojené kráľovstvo 
Veľkej Británie a Severného Írska.

P o u č e n i e : Proti tomuto uzneseniu možno podať odvolanie v lehote 30 dní odo dňa jeho zverejnenia v 
Obchodnom vestníku (§ 66 ods. 3 ZKV), na Krajský súd v Košiciach, v troch písomných vyhotoveniach [§ 362 
ods. 1 zákona č. 160/2015 Z.z. Civilný sporový poriadok (ďalej len „C.s.p.“)].

Odvolanie je podané včas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na príslušnom odvolacom súde (§ 362 ods. 2 C.s.p.).

Odvolanie len proti odôvodneniu rozhodnutia nie je prípustné (§ 358 C.s.p.).

V zmysle § 363 C.s.p., v odvolaní sa popri všeobecných náležitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu 
smeruje, v akom rozsahu sa napáda, z akých dôvodov sa rozhodnutie považuje za nesprávne (odvolacie dôvody) 
a čoho sa odvolateľ domáha (odvolací návrh).

V zmysle § 364 C.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napáda, môže odvolateľ rozšíriť len do uplynutia lehoty na 
podanie odvolania. 

V zmysle § 365 ods. 1 C.s.p., odvolanie možno odôvodniť len tým, že:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) súd nesprávnym procesným postupom znemožnil strane, aby uskutočňovala jej patriace procesné práva v takej 
miere, že došlo k porušeniu práva na spravodlivý proces,

c) rozhodoval vylúčený sudca alebo nesprávne obsadený súd,

d) konanie má inú vadu, ktorá mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci,
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e) súd prvej inštancie nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné na zistenie rozhodujúcich skutočností,

f) Súd prvej inštancie dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam,

g) zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú prípustné ďalšie prostriedky procesnej obrany alebo ďalšie 
prostriedky procesného útoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie súdu prvej inštancie vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci.

Podľa § 365 ods. 2 C.s.p., odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej možno odôvodniť aj tým, že právoplatné 
uznesenie súdu prvej inštancie, ktoré predchádzalo rozhodnutiu vo veci samej, má vadu uvedenú v odseku 1, ak 
táto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podľa § 365 ods. 3 C.s.p., odvolacie dôvody a dôkazy na ich preukázanie možno meniť a dopĺňať len do 
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

V Košiciach dňa 2. júla 2024

                                                                                       JUDr. Rastislav Pella

                                                                                                     sudca

Za správnosť vyhotovenia: Zuzana Patakiová

2

Vydáva Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podľa zákona č. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestníku
a o zmene a doplnení niektorých zákonov na svojom webovom sídle: www.justice.gov.sk


