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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000028
Spisova znacka: 8Vyd/1/2023

Okresny sud Galanta vo veci navrhovatela: FrantiSek Kovéacs, nar. 25.5.1966, bytom Horné Saliby 720, o navrhu na
vydanie rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol

Sud vyzyva nauplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnostiam nachadzajucim sa v obci Trstice, okres Galanta, v katastralnom Gzemi Trstice, ktoré su zapisané
na LV €. 4005 vedenom Okresnym uradom Galanta, katastralny odbor ako:

- parcela registra ,,C* parcelné Cislo 485/15, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m2, v
celosti

- parcela registra ,,C* parcelné Cislo 485/16, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m2, v
celosti do 30.9.2023.

Odoévodnenie:

1. Dna 16.2.2023 bol Okresnému sudu Galanta doru¢eny navrh na vydanie rozhodnutia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam nachadzajlcich sa obci Trstice, okres Galanta, v katastralnom
uzemi Trstice, ktoré su zapisané na LV €. 4005 vedenom Okresnym uradom Galanta, katastralny odbor ako
parcela registra ,C* parcelné &islo 485/15, druh pozemku : zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m2, parcela
registra ,C* parcelné Cislo 485/16, druh pozemku : zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m2.

2. Svoj navrh oddévodnil tym, Ze predmetné nehnutelnosti su v prirode pozemkom, v zastavanom uzemi
obce Trstice, ktoré su zastavané stavbou rodinného domu €. sup. 535 a skladom, ktoré stavby ako aj ostatné prilahlé
pozemky vedené na LV €. 1236, su v celosti vlastnictvom navrhovatela, titulom dedenia po jeho pravnych
predchodcoch, otcovi, neb. FrantiSkovi Kovacsovi (zomrel 18.7.1996, OS Galanta, sp. zn. D 1573/96, D not. 245/96),
matke, neb. Margite Kovacsovej rod. Kesziovej (zomrela 21.1.2001, OS Galanta, sp. zn. D 513/01, D not. 116/01),
bratovi neb. Jozefovi Kovacsovi (zomrel 25.2.2022, OS Galanta, sp. zn. 30D/38/2022, D not. 1/2022). Pozemky a
rodinny dom, ktoré ma navrhovatel vo vlastnictve v celosti,, nadobudli jeho pravni predchodcovia, rodicia titulom
kupnej zmluvy zo dfia 18.4.1959, ktora kupa bola zaknihovana do pozemkovej knihy, pkn vliozky &. 519, pre k.u.
Trstice, uznesenim Okresného sudu v Galante Cd. 709, diia 22.7.1959. V tom &ase sa jednalo o pozemnoknizny
stav, hranice pozemkov neboli v prirode presne vyty¢ené, zahrnuli eSte u pravnych predchodcov, rodiCov
navrhovatela aj dotknuté parcely 485/15 a 485/16, pévodne vedené v pkn viozke €. 31 pre k.U. Trstice. Od tej doby
nebolo nikdy sporné, Ze tieto dotknuté kusky pod stavbou, ktoru vlastnili, maju v dobromyselnej drzbe, ktora presla
na ich pravnych nastupcov. Tato skuto¢nost vysla najavo, az ked si navrhovatel dal zamerat predmetné
nehnutelnosti geometrickym planom €. 52/2022 zo dia 28.10.2022, ktory geometricky plan overil Okresny urad
Galanta, katastralny odbor, dfia 7.11.2022, pod &. 1624/2022. navyS3e, v tom Case platny pravny stav definoval
pozemky ako predmet sukromného a nie osobného vlastnictva. Pravna ochrana sukromnopravnych vztahov ob&anov
bola nizSieho stupfa, osobnému vlastnictvu sa dostavalo zvySenej pravnej ochrany. Osobné vlastnictvo bolo
nedotknutelné, sukromné vlastnictvo bolo len pripustné, €i pravne tolerované. Tento stav vyplynul z ideologickej
podstaty vtedajSieho spoloc¢enského systému a ako taky bol reflektovany vtedajSim zakonodarstvom. Plne ho
reSpektovala i tzv. socialisticka Ustava z roku 1960 (Ustavny zakon &. 100/1960 Zb.). V tom &ase panujuci pravny
poriadok vzhladom na uvedené preferoval uzivacie vztahy pred vlastnickymi vztahmi k pozemkom, aj z toho dévodu
sa U€astnikom tychto sukromnopravnych vztahov videlo ich knihové vysporiadanie ako bezpredmetné. Odvtedy tieto
nehnutelnosti ako svoje vlastné drzali a uzivali, vzhfadom na vSetky okolnosti drzby boli presvedceni to tom, Ze su
vlastnikmi predmetnych nehnutelnosti. ISlo o ich pozitivne presvedcCenie, zZe vlastnictvo k predmetnym pozemkom
nadobudli, ktoré presved&enie spoCivalo na omyle, vySSie popisanom, ktory omyl bol ospravedinitelny (error
probalbilis). 1$lo o vstup do drzby odvodenym na zaklade singularnej sukcesie. V suvislosti s nadobudanim
vlastnickeho prava vydrZzanim treba za podstatu a zmysel zakladného prava na sudnu ochranu podfa ¢l. 46 ods. 1
ustavy a podla ¢&l. 36 ods. 1 listiny povazovat taky vyklad ustanovenia § 134 Ob¢. zak., ktory podporuje zakonnu
intenciu uviest do suladu dlhodoby fakticky stav opravnenej nepretrzitej drzby opravnenym drzitefom, ktory je po
stanovenu dobu objektivne presvedéeny o svojom domnelom vlastnickom prave so stavom vlastnickym. Opravnena
drzba sa nemusi nutne opierat’ o existujuci pravny dévod, postaci, ak tu bol aj domnely (putativny) pravny dévod
(1.US 35/09). Pri stavne konformnom vyklade dobromyselnosti drzby treba skimat, & drzitel mohol byt objektivne
presved€eny o tom, Ze drzanu vec poctivym sposobom nadobudol. NemézZe byt rozhodujuce, Ze pri tom nesplnil
zakonné podmienky. Za poctivy spésob nadobudnutia veci treba povazovat také nadobudnutie, ktoré je v sulade s
dobrymi mravmi (11.US 484/2015-46). Po ich smrti vstapili do drzby tychto nehnutelnosti s uvedenym vedomim a
subjektivnym presved&enim o vlastnictve k predmetnym nehnutelnostiam ich deti, t.j. navrhovatel a jeho brat Jozef,
po jeho smrti vylu¢ne navrhovatel. Dotknuti zapisani knihovi vlastnici Peter Sarkany a Vit Petrik, su podla
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presvedcenia a vyhlasenia navrhovatela a podla potvrdenia reg. obyvatelov z diia 30.1.2023 &.p.: SVS-OER2-
2023/021429-063, neznami, resp. neznameho pobytu. Navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k predmetnym
nehnutefnostiam ku driu 21.1.2001, resp. 25.2.2022. Vy3Sie popisany pravny a skutkovy stav navrhovatel v sulade s
ust. § 359d ods. 2 veta druha CMP osvedCil vo verejnej listine, notarskej zapisnici z dfia 13.2.2023, sp. zn. N
16/2023, NZ 3849/2023, JUDr. Karola Kovacsa, notara so sidlom v Sali. Na zaklade uvedeného navrhuje, aby sud
pristupil ku konaniu podla § 359a a nasl. zakona ¢&. 161/2015 Z.z, Civilny sporovy poriadok, po splneni zakonom
predpisaného postupu vydal o potvrdeni vydrzania uznesenie, ktorym sud potvrdzuje, Ze titulom vydrzania je
FrantiSek Kovacs vlastnikom predmetnych nehnutelnosti.

3. Podla § 359f ods. 2 zakona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako "CMP"), vo
vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania na sude, ktory
vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory su¢asne urci.

4. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnutelnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrzanim.

5. Podla § 359c ods. 2 CMP, u€astnikmi konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v €ase za¢atia konania
o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k
nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku, a d) Slovensky pozemkovy
fond.

6. Podla § 359h ods. 1 CMP, pism. a) namietky méze podat Ucastnik konania podfla § 359c ods. 2 pism.
b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a
jeho pravny nastupca, c) u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo, d) ina osoba.

7. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii.
Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v&as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo
veci kona v prvej inStancii, najneskdr do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

8. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba, a)
uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osved¢uju, Ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
moéze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutocnosti, ktoré osvedcuju, ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, ze
vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo
prava osob, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit’ skuto¢nosti,
ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

9. Podrla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli
podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

10. Nakolko navrhovatel podla § 359f ods. 1 CMP osvedZil, Ze spinil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutefnostiam vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Okresny sud Galanta dfia 24.2.2023
JUDr. Mario Karaffa, sudca

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

2



