Obchodny vestnik 114/2022 Zmluvy Den vydania: 14.06.2022

Zmluva

ZML000311

Dohoda o vydani a navrateni vlastnictva k nehnutelnym veciam cirkvam

NAZOV ZMLUVY: s . N .
a nabozenskym spolo&nostiam

Na zaklade rozsudku Okresného sudu Pezinok €. k. 4C/739/2008-1394
zo dna 17.03.2022 (dalej len "Rozsudok®) povinna osoba vydava a
navracia opravnenej osobe vlastnicke pravo k nehnutelnosti v podiele
1/1 k celku, konkrétne k pozemku parcely registra ,C* s parc. €.: 885/20,
druh pozemku: lesny pozemok, vymera: 10962 m2, nachadzajuci sa v
katastralnom Uzemi Farna, obec lvanka pri Dunaji, okres Senec,
PREDMET ZMLUVY: vytvoreny geometrickym planom &. 2079/21 pre katastralne uzemie
Farna, vyhotovenym dna 27.10.2021 Jakubom Dzuro$kom, autorizacne
overenym dfia 27.10.2021 Ing. Ilgorom Sasinkom a Gradne overenym
Okresnym Uradom Senec, katastralnym odborom dna 14.12.2021 pod &.
G1-2183/2021 (dalej len "Nehnutelnost™). Opravnena osoba prijima od
povinnej osoby Nehnutelnost do svojho vyluéného vlastnictva v podiele
1/1 k celku.

DODAVATEL/POVINNA OSOBA

Obchodné meno / Nazov: LESY Slovenskej republiky, Statny podnik

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBY Namestie SNP 8
Ulica a cislo:

Mesto: Banska Bystrica

ICO: 36 038 351

ODBERATEL/POVINNA OSOBA

Obchodné meno / Nazov: Rimskokatolicka cirkev, Bratislavska arcidiecéza

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO |
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBY Spitalska 7
Ulica a ¢islo:

Mesto: Bratislava
ICo: 42 131 685
DATUM UZAVRETIA ZMLUVY: 20.05.2022

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Zmluva

. - .

Dohoda o vydani a navrateni vlastnictva k nehnutelnym veciam
cirkvdm a nabozenskym spolocnostiam

Povinna osoba: Slovenska republika v zastUpeni: LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik
sidlo: Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica
Statutarny organ: Ing. Matej Vigoda - riaditel, povereny riadenim
zastupovanie: Za $tatny podnik vo véetkych jeho veciach kona a podpisuje generalny
riaditel. V ase jeho nepritomnosti za $tatny podnik konajl a podpisujl jeho zéstupcovia
samostatne v poradi, ako s ako zastupcovia generalneho riaditela zapisani.
ICO: 36 038 351
zapisany v Obchodnom registri Okresného stdu Banska Bystrica, oddiel: P§, vlozka ¢.
15518

(dalej len ,Povinna osoba®)
a

Opravnend osoba: Rimskokatolicka cirkev, Bratislavské arcidiecéza
so sidlom: Spitalska 7, 814 92 Bratislava
ICO: 42 131 685
konajlica prostrednictvom: J.E. Mons. ICDr. Stanislav Zvolensky, PhD., arcibiskup
metropolita
cirkevné organizacia evidovana v registri cirkevnych pravnickych osob Ministerstva
kulttry SR

(dalej len ,Opravnena osoba")
(Povinna osoba a Opravnena osoba spoloéne dalej len ako ,Ugastnici Dohody")

uzatvaraju v zmysle ust. § 2 ods. 1 pism. ¢c) a § 5 zdkona €. 161/2005 Z. z. o navrateni vlastnictva k nehnutelnym
veciam cirkvam a nabozenskym spolognostiam a prechode vlastnictva k niektorym nehnutelnostiam (d'alej len
. Restituény zakon") a v zmysle nizsie uvadzanych pravoplatnych rozsudkov v predmetnej veci a ustalenej
judikatury v restituénych veciach tito

dohodu o vydani a navrateni viastnictva k nehnutefnym veciam (dalej len ,Dohoda"):

Clanok |,
Uvodné ustanovenie

1.1 Rozsudkom Okresného sudu Pezinok &. k. 4C/739/2008-1394 zo dria 17.03.2022 (dalej len ,Rozsudak®),
ktory sa stal pravoplatnym dna 20.04.2022 a vykonatefnym dria 26.04.2022, siid zaviazal Povinni osobu na
povinnost v lehote 3 dni odo dria pravoplatnosti tohto Rozsudku vydat a navratit Oprévnenej osobe vlastnicke
pravo v podiele 111 k celku, vratane prislusnej dokumentacie, k nasledovnej nehnutefnosti:

- pozemok parcely registra ,C" s parc. &.: 885/20, druh pozemku: lesny pozemok, vymera: 10.962 m?,
nachadzajici sa v katastrdlnom tizemi Farnd, cbec Ivanka pri Dunaji, okres Senec, vytvoreny
geometrickym planom &. 2079/21 pre katastrdlne Uzemie Famna, vyhotovenym dha 27.10.2021
Jakubom Dzurodkom, autorizalne overenym dia 27.10.2021 Ing. Igorom Sasinkom a Gradne
overenym Okresnym uradom Senec, katastralnym odborom diia 14.12.2021 pod &. G1-2183/2021.

Clanok I,
Predmet Dohody

2.1 Povinna osoba na zaklade Rozsudku touto Dohodou vydava a navracia Opravnenej osobe viastnictvo
k nehnutelnosti v podiele 1/1 k celku:

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Zmluva

- pozemok parcely registra ,C" s parc. &.: 885/20, druh pozemku: lesny pozemak, vymera: 10.962 m?,
nachadzajuci sa v katastralnom Uzemi Farnd, obec lvanka pri Dunaji, okres Senec, vylvoreny
geometrickym planom &. 2079/21 pre katastrdine Gzemie Farna, vyhotovenym dfia 27.10.2021
Jakubom Dzuro$kom, autorizadne overenym dha 27.10.2021 Ing. Igorom Saginkom a Uradne

overenym Okresnym uradom Senec, katastralnym odborom diia 14.12.2021 pod &. G1-2183/2021
(dalej len ,Nehnutel'nost™).

2.2 Opravnend osoba prijima od Povinnej osoby Nehnutelnost do svojho vyluéného viastnictva v podiele 1/1 k
celku.

Clanok Iil.
Navrh na vklad

3.1 Ugastnici Dohody sa dohodli, Ze navrh na vklad vlastnickeho prava k Nehnutefnosti do katastra nehnutelnosti
v prospech Opravnenej osoby podéa Okresnému tradu Senec, katastralnemu odboru Opravnena osoba.

Clanok IV.
Zverejnenie Dohody

4.1 Ugastnici Dohody suhlasia so zverejnenim tejto Dohody vrétane jej priloh v Centralnom registr zmitv Uradu
vliady SR, na internetovej stranke Povinnej osoby, ¢i v Obchodnom vestniku, ako aj s tym, Ze tato Dohoda
bude zverejnené v stlade s prislusnymi pravnymi predpismi, najmé ustanoveniami § 5a zékona €. 211/2000
Z.z. 0 slobodnom pristupe kinformécidm a o zmene a doplneni niektorych zaékonov (zékon o slobode
informécil) v platnom znenl a ustanoveniami § 47a zakona &. 40/1964 Zb. Obg&ianskym zakonnikom v platom
zneni.

Clanok V.
Zavere&né ustanovenia

5.1 Utastnici Dohady podpisom Dohody potvrdzujl, Ze pravny Ukon je urobeny v predpisanej forme, prejavy véle
st hodnoverné, dostatoéne zrozumitelné a ich zmluvna volnost nie je ni¢im cbmedzena.

5.2 Vo veclach neupravenych Dohodou sa zmluvny vztah spravuje prisludnymi ustanoveniami vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov.

5.3 Vzmysle ustalene] judikatiry Najvyssieho stidu SR (a to rozsudku Najvyssieho stdu SR zo dia 23.09.2014
so sp. Zn. 182r/147/2013 a rozsudku NajvySsieho sudu SR zo diia 13.01.2015 so sp. Zn. 152r/175/2013)
Najvy$si siud SR vyslovil pravny nazor, Ze vyroky pravoplatnych rozsudkov vydanych podia Restituéného
zakona, t.). aj vyrok Rozsudku, v pripadoch, kedy povinna osoba napriek pravoplatnému rozsudku nespini
povinnast vydat nehnutefnosti, nahradzajl prejav vale a podpis povinnej osoby v dohode o vydani a navrateni
vlastnictva k nehnutefnym veciam, a teda vyjadrenie suhlasu s obsahom uvedenym v danych vyrokoch
rozsudkov, t.j. s obsahom uvedenym vo vyroku Rozsudku. To znamena, Zze predmetny pravoplatny Rozsudok
nahradza prejav véle a podpis Povinnej osoby v tejto Dohode.

5.4 Neoddelitelnou sti¢astou tejto Dohody st nasledovné prilohy:
Priloha &. 1: Rozsudok Okresného sudu Pezinok &. k. 4C/739/2008-1394 zo dfia 17.03.2018, ktorého
neoddelitelnou stéastou je geometricky plén ¢. 2079/21, s dolozkou pravoplatnosti zo diha 26.04.2022.

5.5 Této Dohoda je vyhotovena v Styroch (4) vyhotoveniach, z ktorych dve (2) vyhotovenia su uréené pre Okresny
trad Senec, katastralny odbor, jedno (1) vyhotavenie si ponecha Opravnena osoba-a jedno (1) vyhatovenie
je uréené pre Povinnli osobu.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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56 Této Dohoda nadobiida platnost diiom podpisu Ugastnikov Dohody, resp: diiom podpisu Opravnenej osoby
a pravoplatnostou Rozsudku (v zmysle bodu 5.3 Dohody); a (ginnost diiom nasledujicim po dni jej
zverejnenia v stlade s bodom 4.1 tejto Dohody. Uéinky prevodu vlastnickeho prava k Nehnutelnosti podfa
Dohody nastévaji dfom pravoplatnosti rozhodnutia Okresného (radu Senec, katastralneho odboru
o povolenf vkladu vlastnickeho prava v prospech Opravnenej osoby k Nehnutelnosti do Kkatastra
nehnutelnosti.

5.7 Ugastn(ci Dohody vyhlasuiil, Ze si Dohodu riadne pregitali a potvrdzujli, #e Dohoda je zrozumitelna a uréita a
vyjadruje ich skutaéntl, slobodni a vaznu vélu, nie je uzatvorena v tiesni ani za ndpadne nevyhodnych
podmienok a na znak sdhlasu ju viastnorucne podpisali.

Povinné osoba:

V Bratislave, dfa .......cccccoeriainn

LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik
Ing. Matej Vigoda,
riaditel, povereny riadenim

Opréavnend osoba:

20 -05- 2022 . ;
V Bratislave, dfia ..o RIMSKOKATOLICKA CIRKEV
BRATISLAVSKA ARCIDIECEZA
SPITALSKA 7
814 92 BRATISLAVA

2=

J.E. Mons. ICDr. Stanislav Zvolensky, PhD.
arcibiskup metropolita

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
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ECLI:SK:0SPK:2022:1206217288.27 ‘
4C/739/2008 - 1394
1206217288 |
%
ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Pezinok v konani pred sudkyiiou Mgr. Luciou Vicenovou v prévnej veci
yalobew: Rimskokatolicka cirkev, Bratislavska arcidiecéza, so sidlom Spitdlska 7,
Bratislava, ICO: 42131685, zastipeného advokatskou kanceldriou MAPLE & FISH s.r.o., s0
sidlom Dunajska 15/A, Bratislava, proti zalovanému: LESY Slovenskej republiky, Statny
podnil, so sidlom Némestic SNP 8, Banskd Bystrica, ICO: 36 038 351 o vydanie
nehnutePnych veei takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny vydat' a navratit Zalobcovi vlastnictvo k nehnutel'nosti:

parcela registra ,,C*, parcelné &islo 885/20, druh pozemku lesné pozemky o vymere 10.962 m2,
katastrdlne tzemie Farna, obec Ivanka pri Dunaji, okres Senec, parcela vytvorend na zéklade
geometrickéha planu & 2079/21, vyhotoveného diha 27.10.2021 Jakubom Dzuroskom,
autorizovaného diia  27.10.2021 Ing. Igorom Saginkom, auforizovanym geodetom
a kartografom a tradne overeného Okresnym (radom Senec, katastrdlnym odborom diia
14.12.2021 pod & G1-2183/2021, pre katastralne Gzemie Farnd, ktory tvori neoddeliteIna
sicast tohto rozsudku, spolu s dokumentéaciou, ktord k nej prisliicha, vietko do troch dni odo
diia préavoplatnosti rozsudku,

I1. Std priznava Zalobcovi proti zalovanému ndrok na nihradu trov konania vrétane trov
v konani pred odvolacim stidom v rozsahu 100%.

Odoévodnenie

|. Zalobou doru¢enou sidu dita 21.7.2006 sa Zalobca doméhal, aby std zaviazal
alovaného na vydanie a navrdtenie vlastnictva k nehnutelnostiam, a to parc.¢.
vymere m2, parc.¢. 0 vymere n2, parc.c. .0 vymere
m2, parc.¢. 5 0 vymere ', parc.C. 0 vymere ;, vedenych v

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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2 4C/739/2008

Pozemnokniznej viozke &islo © v katastrdlnom Gzemi Famnd a ktoré s vedené Katastrdlnym
tradom v Bratislave, Spravou katastra Senec, obec Ivanka pri Dunaji v registri C Katastra
nehnutelnosti na mape urdeného operdtu na Evidenénom liste ¢. 3 ako parcela Eislo 885 - lesné

pozemky Cast’ vymery, pare.¢ thy o vymere m2, parcela €. ¢ 1
plochy o vymere m2, parcela ¢ + dast vymery, parcela ¢
pozemky Cast’ vymery, parcela €. _ Cast’ vymery, parcela &. B

dast’ vymery, parcela €. " gast vymery, parcela ¢,

pozemlky East’ vymery spolu s dokumentaciou, ktord k nim prislicha a to do troch dni odo dia
pravoplatnosti rozsudku.

2. Svoj navrh na zacatie konania Zalobca oddvodnil tym, Ze je utvarom rimskokatolickej
cirkvi s vlastnou prévnou subjektivitou v zmysle zdk. ¢ 308/1991 Zb. o slobode nibozenskej
viery a postaveni cirkvi a ndboZenskych spolognosti. Zalobca mi za to, Ze Bratislavskeé
prepoststvo bolo povodnym vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych v PKV & * v k..
Farnd. Zalobca v ramci 7aloby poukézal na to, Ze diia 22.07.2005 vyzval zalovaného podla
Zik.& 161/2005 Z.z o navriteni vlastnictva k nehnutelnym veciam cirkvim a ndboZenskym
spoloénostiam a prechode vlastnictva k nicktorym nehnutelnostiam na navratenie vlastnictva k
nehnutelnostiam a na ich vydanie, nachadzajticich sa v katastralnom tizemi Farna, vedenych v 9
Pozemnokniznej vlozke &. 2, o podanej vyzve yalobea tiez upovedomil Qdstepny zévod
Smolenice, nakolko predmetné nehnutelnosti sa nachidzaji v ramei jeho Gzemného obvodu.
Zalovany na vyzvu Zalobeu nereagoval.

1. Shid vo veci rozhodol rozsudkom &k. 4C/739/2008 ~ [169 zo dia 31.05.2018,
ktorym Zalobu zamietol, priznal Zalovanému narok na nabradu trov konania vo vyske 100%
2 zastavil konanie v éasti o vydanie nehnutelnosti a navrdtenie vlastnictva k parcelam k.u.
Farnd, obec Ivanka pri Dunaji, okres Senec a to konkrétne parcely €.

- parc. ¢ o
- parc.
- pare.
- parc,
- parc.
- pare.
- parc. €.\ . .. . 3
evidované na evidenénom liste ¢. ., k.. Farnd bez evidencie na liste vlastnictva, v katastri
nehnutelnosti v registri C na katastrilnej mape, ako aj parcely: h
- pare. €. e
- pare. ¢
obe vytvorené na zdklade geometrického planu €. 1 vyhotovenym

. autorizaéne overenym diia o
tiradne overenym diie | Katastralnym dradom v Bratislave, Sprava katastra Sencc
pod ¢éislom

(52

o 0 00 O

L

4. Na odvolanie #alobcu odvolaci sid rozsudok sidu prvej instancie uznesenim €. K.
§C0/56/2019 - 1308 zo dita 29.10.2020 potvrdil v Zasti o zastaveni konania a vo zvy3nej Casti
zrusil a vee mu vrdtil na d'algie konanie.

5. Odvolaci sid konStatoval, Ze zdvery sidu prvej instancie o neurcitosti
a nezrozumitelnosti v¥zvy Zalobcu na navritenie viastnictva co do oznadenia nehnutel'nosti,
redtituéného titulu a dovodu navrdtenia vlastnictva vychédzajii z nesprdvneho pravneho
postidenia veei. Odvolaci std povaZoval za potrebné poukézat’ na to, Ze potrebné je rozlifovat

Vydava Ministerstvo spravodlivo§ti .Slovenskej republiky podia zakona ¢. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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3 4C/739/2008

vyzvu na navritenie vlastnictva k nehnutelnym veciam podla § 5 ods. 1 zakona &islo 161/2005
Z.z. a Zalobu, ktorou sa opravnend osoba domédha proti povinnej osobe uloZenia jej povinnosti
sidom vydat' a prinavratit’ vlastnictvo k nehnutelnym veciam, naleZitosti ktorej upravoval v
¢ase podania zaloby Obéiansky sidny poriadok, teraz Civilny sporovy poriadok. V pripade
vady Zaloby podanej v ob&ianskom sidnom konani, spofivajacej v neurditosti,
nezrozumite/nosti, alebo nevykonatelnosti jej petitu v dosledku nedostatocnej Specifikdcie
nehnutelnosti, vydania ktorych sa Zalobea doméha, je potrebné postupoval v zmysle
prislusnych ustanoveni O..p., resp. C.s.p. Pre posidenie, & si oprdvnend osoba riadne
pisomnou vyzvou v zmysle § 5 ods. 1 z.& 161/2005 Z.z. uplatnila privo na navritenie
vlastnictva k nehnutelnym veciam, je viak irelevantné, ¢&i tieto nehnutel'nosti dostatoéne
urcitym spoésobom Specifikovala v nasledne podanej Zalobe v ob&ianskom stidnom konanf, Pri
posudzovani vedtituénej vyzvy v zmysle § 5 ods. 1 citovaného zakona je potrebné vychadzat’ z
obsahu samotnej vyzvy, na ktord vak v zmysle judikatiry Najvyssicho sidu SR a Ustavného
sidu SR je potrebné nazerat ako na neformalny (kon pisomnej povahy, z ktorého ma byt
zrejmé, kto ho robf, kemu je adresovany a &oho sa tyka. Retituénl vyzvu je potrebné
! posudzovat’ s vy$Sou mierou tolerancie nez je v ob¢iansko-pravnych vztahoch obvyklé, a to
s vzhladom na zamer reStituénych zakonov dosiahnut’ ndpravu aspoii niektorych krivd z
predoslého totalitného rezimu. Sud prvej instancie pri posudzovani predmetnej restituénej
vyzvy z hladiska splnenia nalezitosti kvalifikovanej vyzvy podla § 5 ods. | zdkona &islo
161/2005 Z.z. v danom pripade podl'a nizoru odvolacieho stidu nedostatoéne prihliadol na aéel
re§tituéného zakona.

6. V stvislosti s ndlezitostami redtituénej vyzvy odvolaci sid poukazal na Nalez
Ustavného sidu SR sp. zn. 1. US 12/2010 zo dita 07.07.2010, z oddvodnenia ktorého vyplyva
ze okresny a krajsky sid povaZovali za nedostatok tejto vyzvy nedostatoéné oznadenie
nehnutelnosti  parcelnym  Eislom a vymerou, pripadne aspoii dolozenim prislusnej
pozemkovokniznej vlozky k podanej vyzve a tieZ v tom, Ze vo vyzve nebolo uvedené, z
ktorého konkrétneho redtituénéhe dévodu si stazovatelka uplatnila svoje ndroky spomedzi
roznych restituénych dévodov vymedzenych v § 3 zakona é&slo 161/2005 Z.z. V uvedenom
naleze Ustavny std SR uviedol: ,Ratio legis v danom pripade aplikovaného zékona é&islo
16172005 Z.z. je vyslovne vymedzeny v samotnom texte zdkona ¢islo 282/1993 Z.z., na ktory
zdkon €islo 161/2005 Z.z. nadvizuje a spoéiva v sledovani zmiernenia nasledkov niektorych
majetkovych krivd (ako porugenia zékladnych prav), ku ktorym doslo voéi cirkvam a
R4 nibozenskym spolocenstvam v dobe totality. AvSak vzhl'adom na to, Ze v § 5 ods. | zdkona

¢islo 161/2005 Z.z. nie je bliz$ie vymedzeny obsah pojmu ,,vyzva" a jej naleZitosti, potom sa
stanovenie minimalnych kritérii pre jej ur¢itost a platnost’ musi spravovat’ takym vykladovym
pravidlom, ktory sleduje naplnenie u¢elu zékona. Podla Ustavného stidu SR na splnenle
poZziadavky urcitosti vyzvy poziadavka minimalnej konkretizdcie nehnutel'nosti, ku ktorym si
stazovatel'ka ako oprdvnend osoba v posudzovanom pripade uplatnila restituény narok, bola
splnend oznadenim prislu$nej pozemkovokniznej vlozky a katastrélneho Gzemia. Ustavny sud
zdroveil dodava, Ze oznadenie nehnutelnosti v menSom rozsahu, ako to uginila sfazovatel'ka vo
svojej vyzve, teda bez oznalenia pozemkovokniznej vlozky a katastrdlneho Gzemia, by uz
nemohlo spifiat poziadavku minimélnej konkretizacic nehnutelnosti a poukazuje na to, Ze
takyto zéver vyplyva aj z rozhodovacej ¢inhosti tstavného siudu v inych pripadoch, predmetom
ktorych bolo postidenie obdobne;j plavne] otazky (pozri uznesenie Ustavného stdu &.k. IV. US
150/09-21 z 30. aprila 2009). Podl'a nézoru Ustavného sidu SR sa hodnotenie skuto&nosti, Ze
stazovatelka vo svojej vyzve nekonkretizovala ddvod, o ktory svoj narok opiera, spomedzi
viacerych ddvodov uvedenych v § 3 ods. | zdkona &islo 161/2005 Z.z. ako nesplnenie
poziadavky uréitosti vyzvy, javi ako formalistickd a nepripustnd aplikdcia zdkona, ktord
opomina jeho Gicel."
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7 Odvolaci sad tiez poukézal na nilez Ustavného sadu SR sp. zn. 1. US 206/2010 zo
dita 24.11.2010, v ktorom Gstavny sud taktiez konkretizdciu nelinutelnosti, ku ktorym si
stazovatel'ka ako opravnend osoba uplatnila redtituény narok, povazoval za dostatoéntl
oznadenim prislusnej pozemkovokniinej vlozky a katastrélneho (izemia a taktiez uviedol, ze
,zAver vieobecnych sidov, Ze stazovatelka vo svojej vyzve nekankretizovala ddvod o ktory
svoj narok opiera spomedzi viacerych dévodov uvedenych v § 3 ods. 1 zékona &isla 161/2005
Z.z., ako nesplnenie poziadavky wditosti vyzvy, sa z uZ uvedenyeh dévodoy javi ako
formalisticka a nepripustnd aplikacia zdkona, ktora opomina jeho el (podobne L.US 1212010
a 1. US 250/2010). Navyse, dévod v tejto veci bol uvedeny poukazom na pism. ¢/ citovaného
zakonného ustanovenia, teda dostatoéne jasne, uréite a zrozumitelne."

8. Co sa tyka vyzvy Zalobcu na navrdtenie vlastnfctva odvolaci stid zhrnul, Ze vyzva v
zmysle uvedene] judileattiry spliia podmienky kvalifikovanej vyzvy v zmysle § 5 ods. 1 zdkona
¢islo 161/2005 Z.z.

9. K nézoru stidu prvej indtancie, e Zalobca nepreukazal v konani, Ze je opravnenou

osobou podla § 2 ods. 9 zékona &islo 161/2005 Zz., ked' nepreukézal svoje pravne 9
nastupnictvo po pévodnom vlastnikovi zapisanom v PKV & 2, a to po subjekte: Bratislavské
prepo$stvo, odvolaci sid poukdzal na pravieho nizor najvyssich stidnych autorit, podla
ktorého v obdobi rozhodnom pre zmiernenie niektorych majetkovych krivd sposobenych
cirkvam a ndbozenskym spoloénostiam, bola Rimskokatolicka cirkev so sidlom na Slovensku

prave na zaklade pravneho néstupnictva podla Gzemného principu vlastnikom vietkych
nehnutel'nosti, pévodne zapisanych v pozemlkovych knih4ch na zahrani¢né citkevné pravne
subjekty, a teda aj na Ostrihomsk( arcidiecézu. Uvedeny zdver vyplyva z rozhodnuti
Najvyssicho siidu SR sp. zn. 3Cdo/119/2002, sp. zn. 2Cdo 208/2009, v ktore]j veci rozhodoval

aj Ustavny sid Slovenskej republiky a uznesenim sp. zn. IV. UsS 216/2011 2 25.05.2011
odmietol staznost salovaného, v ktorej namietal porusenie jeho zékladnych prav, spocivajice

okrem iného v nespravnosti rieenia otézky prévneho ndstupnictva Zalobkyne po pdvodnom
vlastnikovi nehnutenosti Ostrihomskej arcidiecézy dovolacim a odvolacim sadom, dalej v
rozhodnutiach sp. zn. 3Cdo 200/2010, v ktorej veci taktiez rozhodoval Ustavny sid SR a
uznesenim sp. zn. Il US 373/2012 zo diia 23.08.2012 odmietol staznost salovaného, v ktorej

taktiez Zalovany namietal porugenic jeho zakladnych prav, spotivajice aj v nespravnosti

rieenia otazky prévneho néstupnictva Zalobkyne po pdvodnom ylastaikovi nehnutelnosti .
Ostrihomskej arcidiecézy.

&

10. Odvolaci siid povazoval za potrebné poukdzat na stanovisko Najvysgicho sidu SR k
otazke pravneho nastupnictva po Ostrihomskej arcidieccze, uvedeného v jeho rozsudku gk
2Cdo 208/2009-740 z 30.11.2010 a zarovei aj v dalgich uvedenych rozhodnutiach:
,,Rimskokatolicka cirkev bola na Gzemi Slovenska gtatom uznand cirkev aj v obdobi, ktoré je
podl'a zdkona &islo 161/2005 Z.z. rozhodné pre zmiernenie ndsledkov niektorych majetkovych
keivd spdsabenyeh cirkvam a naboZenskym spolognostiam  a bola vlastnikom aj tych
nehnutelnosti, ktoré boli v Gase odhatia Stitom vedené Vv pozemkovyeh knihdch na
Ostrihomski, Rébsku, &i J agersk( arcidiecézu, &i diecézu, alebo iny zahraniény pravny subjekt
Rimskokatolickej cirkvi. Uvedené arcidiecézy a diecézy, alebo cirkevné zakladniny, i iné
{itvary mimo tizemia SR nemali k tymto majetkom v obdobi odhatia $tatom uZ 7iadne prava,
ani de facto ani de iure. Syita stolica im prave spravoval tieto majetky odiala dita 29. mija
1922 a pravne toto {izemic aj od¢lenila od tychto cirkevnych atvarov a pripojila k Trnavskej
apostolskej administratire Kogickej a Roziiavskej diecéze dita 2. septembra 1937. Vztahy
medzi Ceskoslovenskou republikou a Svitou stolicou sa upravili medzindrodnou zmluvou
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Meodus vivendi, uzavretou diia 17. decembra 1927, ktora nadobudla platnost’ diia 2. februara
1928. Ceskoslovenska republika v tejto zmluve v &lanku 1. uznala, Ze len Svitd stolica ma
pravo ohrani¢it' svoje diecézy a sucasne Sviitd stolica sa zaviazala, Ze Ziadna Ciastka
Ceskosiovenskej republiky nebude podriadena ordindrovi, ktorého sidlo je za hranicami
Ceskoslovenskej republiky, a #e ziroveii Ziadna Ceskoslovenska diecéza nebude presahovat
statne hranice. V Clanku II. tejto zmluvy sa strany dohodli, Ze nitend sprava cirkevnych
majetkov nehnutelnych a hnutenych v Ceskoslovensku je dogasnd az do doby urdenej v
¢lanku 1. a zveruje sa komisii pod predsednictvom episkopatu prisluiného Gzemia. V silade so
zmluvou Modus vivendi sviitd stolica Apo¥tolskou kongtiticiou ,,Ad ecclesiastici regiminis
incrementum" zo diia 2. septembra 1937, urgila obvody diecéz na tizemi Ceskoslovenskej
republiky tak, aby sa kryli so §titnymi hranicami. Touto Apostolskou konititiciou bolo
rozhodnuté aj o roz€leneni Ostrihomskej arcidiecézy a ostatnych diecéz Mad'arskej republiky,
ktoré zasahovali aj na (zemie Slovenskej republiky, ktoré zasahovali aj na tizemie Slovenske;
republiky. Apo3tolskd konstitlcia ,,Praescriptionum sacrosanti" opdtovne oddeluje Gzemie
Trnavskej apoStolskej administratiry konstituovanej na arcidiecézu od Ostrihomske;j
; arcidiecézy. Natrvalo d'alej prisudzuje trnavskej arcidiecéze tri farnosti Rébskej diecézy \
-»5‘ nachddzajlice sa na Gzemi Slovenska, ktoré boli dovtedy spravované Trnavskou apostolskou
administratirou. TaktieZ odClefiuje a pripdja k trnavske arcidiecéze dve farnosti patriace k
opatstvu sv. Martina na Pandnskej hore, ktoré sa nachadzajii na tzemi Slovenska. Okrem toho
trindst’ farnosti Satmérskej diccézy, ktoré boli na izemf{ Slovenska, oddel'uje od tejto diecézy a
pri¢lefiuje ku KoSickej diecéze. Nakoniec, KoSickt diecézu a RoZilavskii diecézu oddel'uje od
Jégerskej cirkevnej provincie a natrvalo ich pripdja ku konstituovanej Trnavskej cirkevnej
provincii. Apostolskéd konstitcia ,,Qui divino" prideluje Trnavske] arcidiecéze ako sufraganne
diecézy Nitriansku, Banskobystrickt a Spigski, ktoré boli dovtedy priamo podriadené Svite]
stolici a tiez diecézy Kofickti a Rozhavski Svitd stolica oboma tymito Apostolskymi
konstitticiami potvrdila krytie hranfc slovenskych diecéz s &eskoslovenskymi Statnymi
hranicami. Apostolska konstitiicia ,,Praescriptionum sacrosanti” a Apostolska konétitiicia ,,Qui
divino" s v plnom stlade aj so Zikladnou zmluvou medzi Slovenskou republikou a Svitou
stolicou z 24. novembra 2000 (&lanok 3 odsek 2 a ¢lanok 19), Ustavou Slovenskej republiky
(¢lanok 20 a Elanok 24), ako aj so zakonom &islo 308/1991 Zb. o slobode ndbozenskej viery a
postaveni cirkvi a nédbozenskych spolocnosti (§ 6 ods. | pism. g/), tak Ze sa z nich musi aj v
sucasnosti vychddzat'. Vzhladom na uvedené skutonosti, prévne normy a historické relevantné
« dokumenty je nepochybné, Zze v obdobi rozhodnom pre zmiernenie niekforych majetkovych
‘ krivd sposobenych cirkvdm a nabozenskym spolocnostiam bola Rimskokatolicka cirkev so
sidlom na Slovensku, na zaklade pravneho nastupnictva podl'a tizemného principu vlastnikom
vietkych nehnutelnosti, pévodne zapisanych v pozemkovych knihdch na zahranigné cirkevné

ptavne subjekty, teda aj na Ostrihomska kapitulu na Slovensku".

I'1. Odvolacf stid poznamenal, Ze v prejednavanej veci viak bolo pdvodnym vlastnfkom
predmetnych nehnutelnosti zapisanym v prisludnej pozemkovokniznej vlozke Bratislavské
prepodstvo, ktoré pévodne predstavovalo jeden z archidiakondtov (cirkevna spravna jednotka)
Ostrihomskej arcidiecézy. Po rozpade Uhorska a vzniku Ceskoslovenska sa vidsina tzemia
arcidiecézy dostala mimo hranfc Mad'arska. T4 &ast’ arcidiecézy, ktord pripadla
Ceskoslavensku, bola vyélenena do samostatne] apostolskej administratiry, ktord podobne ako
ostatné sufragdnne biskupstvd bola podriadend priamo Sviitej stolici. Uvedené skutotnosti
dévodne namietal Zalobca vo svojom vyjadreni zo diia 21.6.2011, s poukazom na
(http://sk.wikipedia.org/wiki/Ostrihomsk%C3%A9arcibiskupstvo).

12. Odvolaci sid d'alej uviedol, e ked'Ze Bratislavské prepodstvo bolo cirkevnou
spravnou jednotkou Ostrihomskej arcidiecézy, po jej rozéleneni, v ramei €asti pripadajicej
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Ceskoslovensku preslo na samostatni Trnavski arcidiecézu a podla vySSie uvedeného
tizemného principu bola Rimskokatolicka cirkev so sidlom na Slovensku v obdobi rozhodnom
pre zmiernenie niektorych majetkovych krivd spdsobenych cirkvdm a naboZenskym
spoloénostiam vlastnikom aj nehnutelnosti pévodne zapisanych v pozemkovych knihdch na
Bratislavské prepodstvo.

13. Odvolaci std povaZoval za nesporné, Ze Bratislavské prepodstvo bolo subjektom
rimskokatolickej cirkvi, ktord bola na tizemi Slovenska $tdtom uznand cirkev aj v obdobf
rozhodnom podla zdkona &islo 161/2005 Z.z. a majetok Bratislavského prepodstva bol
cirkevnym majetkom. Najvy3sf sid SR v rozsudku sp. zn. 2Cdo 208/2009 zo dia 30.11.2010
poukazal na to, Ze ,podla dobovej predprevratovej judikatary (vid. ndlez NajvysSieho
spravneho sidu zo dita 25. jana 1925, €. 9720/26 atd’.) platilo, Ze cirkevnym majetkom (bona
ecclesiastica) rimskokatolickej cirkvi sa rozumel sitbor veci a prav majicich majetkovii cenu,
ktoré patrili cirkvi, trvale boli spojené s niektorym cirkevnym tistavom a slazili icelom cirkvi, i
ked’ sa uznavalo, Zze si préynym predmetom jednotlivych majetkovych podstat cirkevného
majetku jednotlivé cirkevné zariadenia a Ustavy (kostoly, korpordcie, beneficia zékladiny a
pod.) a ze i plamé pravo priznavalo tymto dstavom pravnu subjektivitu, nebolo mozné
prehliadnut, Ze tieto Gstavy, resp. majetkové podstaty im patriace, neprestavali medzi sebou ’
pravne shvisiet’ a Ze nestracali preto svoj osobitny charakter a vlastnost’ ako &lanok celého
velkého arganizmu cirkvi a Ze zostdvali preto tiez v majetkovopravnom pomere vo svojej
organizmom cirkvi néboZenskej podriadenosti. Na tomto zévere a ustdlenej judikatire
najvysiich sidnych orgénov z minulosti ni¢ nemenf ani dovolaci stid v sicasnosti, a stotoZituje
sa s fiou, lebo nie je v rozpore s platnymi pravnymi predpismi, vztahujicimi sa na subjekty
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, nesporne patriacim cirkevnym Gtvarom, ako jeho
Géelovym organizicidm, a je i v siasnosti naplnenim idei spravodlivosti v prejedndvanej veci,
ako imanentnej kategérie daného restituéného prava (¢l. 6 ods. 1 Dohovoru, ale tiezi § 1, § 117
0.s.p. a pod.) k pévodnym cirkevnym majetkom."

14. Odvolaci sid poznamenal, Ze pravne nastupnictvo po zaniknutych, alebo zrusenych
spolo&enstvach uplatnenim (izemného principu stanovila Konferencia biskupov Slovenska na
svojom zasadnuti diia 14.9.1995, na ktorom uznesenim rozhodla, Ze nehnutel'nosti, ktoré si
zapisané na rimskokatolicku cirkev bez uvedenia farnosti, alebo biskupstva, vedenej na
rimskokatolicke $koly, sirotince, zrugené rady. spolky a iné cirkevné organizicie patria do
vlastnictva toho biskupstva, na Gzemi ktorého sa nachadzaj. )

15. Odvolaci std d'alej konjtatoval, Ze pravne nastupnictvo Rimskokatolickej cirkvi,
Bratislavsko-trnavskej arcidiecézy po Bratislavskom prepodstve vyplyva aj z rozsudku
Okresného sidu Dunajska Streda, &.k. 10C/104/2007-882 zo diia 13.02.2012, v ktarej veci
posudzoval privne nastupnictvo pe subjekte ,,Bratislavskd zdruZend kapitula”. Z potvrdenia o
pravnom nastupnictve zo diia 19.07.2006, ktoré vydala Rimskokatolicka cirkev, Bratislavsko-
trnavskd arcidiecéza pod &. 795/06 zistil, Ze ten v zmysle kédexu kanonického prava Kanonov
120 § 2, 312, § 1 bod 3, 319, § 1 a 319, § 2 ako v sulade s uznesenim Konferencie biskupov
Slovenska zn. 77/1995/KBS zo diia 14.09.1995, po zéniku Bratislavskej zdruzenej kapituly a
zéniku Bratislavského prepodstva je pravnym a zdkonnym ndstupcom ich nehnutelnosti
evidovanych v pozemkovych knilidch. Majetok cirkevnych pravnickych osdb Bratislayska
kapitula a Bratislavské preposstvo prediel na Rimskokatolicku cirkev Bratislavsko-trnavski
arcidiecézu z dévodov 1./ zriadenie a zrudenie kolégiovej kapituly v zmysle Kdnonu 319 § |
bod 3 a Kédnonu 320 § 2 je v kompetencii diecézneho biskupa, na tzemi ktorého sa majetok
nachédza, a preto by prediel do vlastnictva Rimskokatolickej cirkvi, Bratislavsko-trnavske;
arcidiecézy, 2/ v skutoénosti Bratislavsk( kapitulu a Prepodstvo nebolo potrebné zrusit,

¥
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pretoze smrfou poslednych ¢lenov v zmysle Kanonu 120 § 2 a uznesenia Konferencie biskupov
Slovenska zn. 77/1995/KBS zo dia 14.09.1995 majetok presiel na Rimskokatolicku cirkev,
Bratislavsko-trnavski arcidiecézu.

16. Odvolaci sid mal za to, Ze pri skimani splnenia zikonom stanovenych podmienok
oprévnenej osoby je taktieZ potrebné vychadzat aj zo zmyslu a Wcelu restituéného
zakonodarstva, ktorym v zmysle pravneho ndzoru Ustavného sidu SR, uvedeného v uzneseni
sp. zn. III. US 373/2012-23 zo diia 23.08.2012, ,,nemd%e byl znemoZnenie nadobudnutia
(pripadne  navritenia) vlastnickeho prava registrovanym cirkvam a ndboZenskym
spoloénostiam so sidlom na Gzemi Slovenskej republiky (vratane ich jednotlivych atvarov), k
nehnutelnému majetku, ktory prediel do vlastnictva $titu, alebo obce v obdobi neslobody
spbsobom uvedenym v § 3 zdkona o navriteni vlastnictva, ale dosiahnutie takého prévneho
stavu usporiadania majetkovych prév k tymto nehnutelnostiam, aky by nepochybne existoval,
ak by k zaviSeniu procesov vyporiadania a spravy nehnutelnych majetkov v rdmci zmien
organizaénych utvarov dotknutej cirkvi, alebo ndbozenskej spoloénosti nezabrénilo obdobie

- neslobody, ktorého nasledky maji byt uvedenym zdkonom zmiernené. Uvedeny zmysel a (el

a’ Zékona o navrateni vlastnictva (ale v zdsade aj celého restituéného zakonodarstva) vyplyva z
idedlov spravodlivosti, ktoré nim maji byt naplnené a v jednotlivych pripadoch spravidla
oddvodiiuji extenzivny vyklad aplikovanych zakonnych ustanoveni.

17. Skuto¢nosti vyplyvajice z predloZenych listinnych dokazov, ako aj prévne nézory
Najvysdieho stidu SR a Ustavného sidu SR a (cel Retitudného zdkona v danej veci podla
nézoru odvolacicho sidu dostatoéne oddvodioval zaver, Zze zalobca je osobou opravnenou
podla § 2 ods. 2 zdkona &islo 161/2005 Z.z. a o jeho aktivnej legitimacii v tomto konanf.

18. Odvolaci sud d'alej dospel k zaveru, Ze z nespravneho pravneho postidenia vychddza |
aj zdver sadu prvej indtancie, ze k prechodu vlastnictva z pdvodného vlastnika na Stat k |
predmetu sporu doglo na zdklade zdkona ¢&islo 215/1919 Sb. z o zabrini majetku
pozemkového, vydaného diia 16.04.1919 a vyhliseného v zbierke zdkonov diia 24.04.1919,
ktorym zakonom bol zavedeny pojem ,.zabor" - prevzatie pddy Statom, ktorého ekvivalentom
je pojem vyvlastnenie (§ 1, 5, 16 citovaného zdkona).

19. Odvolaci stid poznamenal, ze zakon &islo 215/1919 Sb. o zabrani velkého majetku
) pozemkového zaviedo! pojem ,,zabor", ekvivalentom ktorého je prevzatie pody Stitom, a to
velkého majetku pozemkového, upraveného v § 2 citovaného zakona. Z citovanych ustanoveni
véak podl'a ndzoru odvolacieho sidu nevyplyva, Ze by uz na zdklade tohto zdkona, alebo
poznamky v pozemnokniznej vlozke dochadzalo aj k prechodu vlastnickeho prava k tejto pode
na $tit. Pri posudzovani tejto otdzky je potrebné vychadzat aj z d'alSich ustanoveni tohto

zékona.

20. Z ustanoveni zdkona ¢&islo 215/1919 Sb. z. o zabrani majetku pozemkového
vyplyva, Ze 7a vel'ky majctok pozemkovy, ktory bol predmetom zdboru, povazoval tento zdkon
stibory nehnutelnosti s pravami, ktoré st spojené s ich drzbou, pri¢om $tat zdborom nadobudol
préva zabrany majetok prenajimat’ a pridelovat’, pri¢om aj z § 10 citovaného zdkona vyplyva,
#e zémerom takéhoto prevzatia pody Statom bolo jej ndsledné pridelenie subjektom v tomto
ustanoveni uvedenym, pokial’ prevzaty majetok nepodvzi $tat pre tiely vieobecne prospeiné. Z
tychto ustanoveni podla nazoru odvolacicho sidu nevyplyva, Ze by pévodni vlastnici uZ
samotnym zabratim p6dy §tatom stratili aj svoje vlastnicke pravo k tejto pode, ale z citovanej
{ipravy vyplyva, Ze povodni vlastnici boli pozbaveni prava disponovat s tymto majetkom
scudzenim, prendjmom, delenim, bez Gradného sihlasu. Uvedenému zdveru nasved€uj aj
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sankeie upravené v § 18a zédkona pre pripad porusenia zdkazu dispozicie s tymto majetkom bez
udelenia tradného sahlasu.

21. Vshvislosti s uvedenou problematikou odvolaci sud poukizal aj na rozsudok
Okresného sidu Zvolen ¢.k. 13C 55/2007-322 z 25.05.2009, potvrdeny rozsudkem Krajského
sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 14Co 177/2009-575 zo diia 28.09.2010, o staznosti proti ktorym
rozhodol Ustavny sid SR nalezom sp. zn. II. US 42/2011-56 zo diia 20.9.2012 tak, e zékladné
prévo stazovatela na stdnu ochranu zarucené v &l. 46 ods. | Ustavy SR a &l. 36 ods. | Listiny
zdkladnych priv a slobdd a pravo na spravodlivé sidne konanie zarudené v &l 6 ods. |
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 14Co [77/2009 z 28.09.2010 poruiené nebolo a vo zvySnej Casti staznosti
nevyhovel. Okresny siid v predmetnej veci uviedol, ,,Ze na zaklade poznamky, Ze nehnute!'nosti
si zabrané §tatom a §tatny pozemkovy Grad zamysla tieto nehinutelnosti prevziat’, nedochadza
este k prechodu vlastnickeho prava na $tat. Nehnutelnosti nepresli na $tat podl'a zaborového
zékona z dovod ¢€l. 250 Trianonskej zmluvy uverejnenej v Zbierke zdkonov pod ¢. 102/1922
Zb. ¢&l. 1. dohody Modus vivendi zo dita 02.02.1928, uverejnend vo Vestniku MZV z r.1928,
alebo vo vyhliske MZV v dohode s MSaNO ¢&. 118672/11-7/37 zo dia 07.09.1937 a d'alsich
stvisiacich pravnych predpisov. Tento pravny stav nedotknutelnosti cirkevného majetku bol ’
deklarovany tiez v ¢l. 29 bodu 1. pism. b/ Mierovej zmluyy s Mad'arskom zo dita 10.02.1947,
uverejnenej v zbierke zakonov pod ¢ 192/1947 Sb. a ked’Ze z vysSie uvedenych dévodov
nedoslo k prechodu vlastnickeho prdva na stdt, sid nemohol na tiito namietku odporcu
relevantne prihliadnut™,

22, Odvolaci siid mal za to, Ze std prvej indtancie nevyhodnotil vetky relevantné
zépisy prisludnej pozemkovokniznej vlozky, v oddvodneni rozhodnutia sa nevysporiadal s
namietkami Zalobcu uvedenymi v jeho vyjadreni dorucenom sidu dia 26.06.2013, v kforom
okrem iného namietal aj skutoénost’, Ze predmetom zdboru a zamyil'aného prevzatia mali byt
iba nehnutelnosti vedené v PKV ¢. 2 v casti A | por. €, 1-26, teda okrem parcely ¢. 885; svoj
zaver, ze $tatny Pozemkovy urad v Bratislave nemal pravomoc na rozhodnutic o vymaze
poznamky zaboru a zamyslaného prevzatia dostatoénym spdsobom neoddvoednil, ked
nevysporiadal sa aj s namietkou zalovaného, Ze takéto rozhodnutie pozemkového Gradu bolo v
sulade s § 7 zdkona &isle 329/1920 Zb. a nevyhodnotil d’alSie poznamky v pristugnej
pozemkovokniznej vlozke ani listinné dékazy k nim zalobcom predioZené.

23. Zaverom odvolaci sid uviedol, Ze rozhodnutie siidu prvej indtancie v ¢asti, v ktorej
Zalobu zamietol vychddza z nespravneho pravneho posidenia veci, pre ktoré sa d'al§imi
podstatnymi strdnkami veei sid prvej inStancie nezaoberal (napr. identifikdciou parciel,
predloZzenymi geometrickymi planmi a pod.). Odvolaci sid vyslovil potrebu vykonania
dokazovanie aj d'aldimi doposiall predlozenymi listinnymi dokazmi, ich naleZitého
vyhodnotenia a na zéklade vysledkov vykonaného dokazovania zrovu postidenia dévodnosti
Zalobcom uplatneného néroku z hl'adiska splnenia zakonom stanovenych podmienck v zmysle
zékona &islo 161/2005 Z.z.

24, Po zruSeni rozsudku shdu prvej indtancie sid vytyéil pojedndvanie, na ktorom
pravna zastupkyfia zalozZila do spisu Vyjadrenie k zapisatelnosti geometrického planu v katastri
nehnutelmosti a uviedla, Z¢ z neho vyplyva, ze Geometricky plan ¢, e nevyhnutné
prepracovat’ tak, aby bol ndsledne zapisatelny de katastra. Z tohto ddvodu poziadala o
dodatoénti lehotu na predloZenie nového geometrického planu.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
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25. Zalovany na pojednavani vyslovil sihlas s poskytnutim dodato&nej lehoty na
predlozenie nového geometrického plénu, aby nasledne po vydani rozsudku bola vec
zapisate'na do katastra.

26. Vo vyjadreni spolo¢nosti ) bolo uvedené, Ze
ako vyhotovitel' geometrického planu ¢ \ v operate katastra nehnutel'nostf preSetril, &i
je mo¥né predmetny geometricky pldn zapisat do katastra nehnutelnosti. Z dévodu, Ze
vlastnictvo k pozemkom parciel registra £ KN ¢, , ktoré boli zapisané
na liste vlastnictva ¢. bolo konanim vlastnika zapisané do registta C KN ako parcela €.
885/20 nie je moZné predmetny geometricky plan €. ~ zapisat do katastra
nehnutelmosti. Pre vykonanie zapisu vlastnictva v katastri nehnutelnosti v zmysle povodného
geometrického planu &, __ je nevyhnutné tento geometricky plan prepracovat’,

27. Po zohladneni priavneho ndzoru odvelacicho sidu (o splneni podmienok
kvalifikovanej vyzvy v zmysle § 5 ods. | zak. & 161/2005Z.z., o aktivnej vecnej legitimaciu
Zalobeu ako opravnenej osoby podla § 2 ods, 2 zdk. &. [61/2005 Z.z. a nedévodnosti ndmietky
{.,. ¢o do rozhodného obdobia, ked' k prechodu vlastnictva z pdvodného vlastnika na $tat k
predretu sporu nedoslo na ziklade zak. & 215/1919 Sb.) a neexistencie namictok Zalovaného
¢o do identifikécie parciel a predlozeného geometrického planu sid dospel k nazoru, Ze Zalobca
preukazal splnenie zdkonnych podmienok na navratenie vlastnickeho prava podfla Restituéného
zakona a preto zalobe vyhovel.

28. Podl'a § 255 ods. 1 Civilného sporového periadku (dalej len CSP) std prizna strane
nahradu trov konania podl'a pomeru jej Gspechu vo veei.

29. Vzhladom na Gspech zalobeu v konani, vratane odvolacieho konania, sid mu
priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

Poucenie :

/ Proti tomuto rozsudku je moZné padat odvolanie do 15 dni odo dita jeho dorudenia na Okresny
sid Pezinok. pisomne, dvojmo.

Odvolanie mdZe podat’ strana, v ktorej neprospech bole rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustng.

V odvolani sa popri vieobecnych ndleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(odvolacie dbvody) a ¢oho sa odvolate] domaha (odvolaci ndvrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napdda, moze odvolatel roziirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno oddvodnit’ len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze dosla k porugeniu prava na spravodlivy proces,

¢) tozhodoval vylaéeny sudca alebo nespravne obsadeny sid,

d) konanie mé inti vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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e) stid prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich
skutoénosti,

f) siid prvej instancie dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe st pripustné d'aldie prostriedky procesnej obrany
alebo dalie prostriedky procesného (itoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie stidu prvej initancie vychidza z nesprévneho pravneho posidenia veci,

Qdvaolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze privoplatné uznesenie
sudu prvej in$tancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej. ma vadu uvedeni v
odseku 1, ak této vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukdzanie mozno menit a dopiiat len do uplynutia lehoty
na pedanie odvolania.

Prostriedky procesného Gtoku alebo prostiiedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené
v konani pred sidom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaji vylidenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sidu,

¢) ma byt nimi preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravie
vozhodnutie vo veci aleba

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konan{ pred siidom prve; inftancie.

>

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatel'né rozhodnutie, opravneny moze
podat’ navrh na vykonanie exekicie podla zakona & 233/1995 Z. z. o sidnych exekitoroch
a exckuénej ginnosti v znenf neskor3ich predpisov

V Pezinku dna 17.03.2022

Mgr. Lucia Vicenova
sudkyiia

Za spravnost vyhotoveia: | |
Mgr. Alzbeta Zajacovi ' ) ¥

om

‘ot

S

il
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‘ aspravinyeh poplatkoeh 9

wometricky plan je podkladom na pravne Gkony. ked Gdaje doterajdieno stavu vkazu vimer s zhodné s Udajmi platnych vypisov z katastra nehnutelnosti

thatovitel Kraj Okres (Obec

Bratislavsky Senec lvanka pri Dunaji
NND Group, s.r.o. icat Cislo Mapovy
Hurbanové 2290/29, 022 01 Cadca  |uzemie  Famna planu 2079121 liste.  ZS XVI11-22-9

IC0: 45272981, DIC: 2022911528

tobit 0804 613 734 -l rso geoder@gmall cont

GEOMETRICKY PLAN

na oddelenie pozemkov p.¢. 885/25 a p.&. B85/26

Vyhatowil Autarizacne overil Uradne overil N
Mane: Ing. Ludrnila Fodorova
i Meno Dna: Mena: Dna: i . 1 Cislo:
27,10.2021 Jakub Dzuroska 27.10.2021 Ing. Igor $asinka lﬁ—f-ﬁ;’_lg} 61- 2793227

Ve hraniee boli v prirode oznacené
nebali stabilizované

Malezitostami a presnostou zodpoveda predpisom

n 2
NAM podrabného merania (meratsky NAGH) ¢.

AT S ol =
Wradrie ove,reuelggdrahzakona NR SR €.216/1995

/|2 z v geadezii a\l&anograﬁ}\
/ # \

“\

£ N
— 2298 @ * )
gﬂﬂmm body = - =N \ 2
. v 0znadenych &slami a ostaing meratské x i /
%m Ul . .
GZens Vo vieobacne) dokumentdcii Patialkaa pod, \ ngiéa a.puapis

0
#6.50 . 1997

{l{:} “'f
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VYKAZ VYMER
— Dotergjsi stav Zmeny Novy stav
~— Cislo k ] od )
PK Vymera Druh Diel| parcele | m* | parcely | m* Cislo | Vymera Druh Viastnik
|
viozky parcely pozemku {Cislo| Eislo cislo parcely pozemku (ind oprav. osoba)
v |PK| KN [ha m’ na| m’ kad adresa, (sidlo)
Stav pravny je totozny s registrom C KN
3542 885/20| 1| 1503 | lesny poz. 885/20 |1(0962| lesny poz. | Rimskakatolicka cirkey,
38 Bratislavska arcidiecéza
Spitalska 7, 814 92 Bratislava
885/25 16 | lesny poz. doterajsi
38
885/26 525 | lesny poz. doterajsi
L 38
spolu: 111503 111503
egenda: | kod sposubu wyuZivarf38 - Pozemok s lesaym porastom, doéasne bez lesnéha porasiu na G&ely ohnavy lesa alebo po vykenani nahodnej fazby
W | | | I l | [

: roznamka €.1: Tento geometricky plan je vyhotoveny pre potreby restituéného stidneho konania. Novouréend parcela registra C KN
. 885/20 bola v geometrickom plane €. 1109/17A, kiory tento geometricky plan nahradi, uréena ako parcela regisira C KN &. 885/23,
iordvznikla z E KN parciel & 871, 872, 873, 882 a 885.
oznamka €.2: K zapisu geometrického planu je potrebné dolozit' vynimku zo zakazu drobenia podia § 22 a 23 zakona ¢.
180/1995 Z. z.

15879 199

L
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Okresny sud Pezinok

Dolozka pravoplatnosti a vykonatePnosti

Rozsudok

Datum vydania: 17.03.2022

Spisova znacka: 4C/739/2008

ICS: 1206217288

ECLI: ECLI:SK:0SPK:2022:1206217288.27

Datum nadobudnutia pravoplatnosti:  20.04.2022
Datum nadobudnutia vykonatel’nosti: 26.04.2022

Datum vytvorenia dolozky: 26.04.2022 Vytvoril: Katarina Schrdodter
Smahovska
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ZML000312

NAZOV ZMLUVY: Zmluva o najme hrobového miesta

PREDMET ZMLUVY: Najom hrobového miesta €. 2032

DODAVATEL/POVINNA OSOBA
Obchodné meno / Nazov:

Technické sluzby mesta Brezova pod Bradlom

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBY
Ulica a cislo:

Stani¢na 265/34

Mesto:

Brezova pod Bradlom

ICO:

00 514 080

ODBERATEL/POVINNA OSOBA
Obchodné meno / Nazov:

Subova Zuzana

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBY
Ulica a cislo:

D. Jurkovi¢a 422/15

Mesto: Brezova pod Bradlom
ICO: 00 000 000
DATUM UZAVRETIA ZMLUVY: 10.06.2022
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a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

21




Obchodny vestnik 114/2022 Zmluvy Den vydania: 14.06.2022

Zmluva

ZMLUVA O NAJME HROBOVEHO MIESTA

Zmluvne strany:

Technicke sluzby mesta Zuzana Subova

So sidlom: Stanicna 265/34, 906 13 Brezova pod Byd lisko:

Bradlom Datum nar:
Zastiipena: Bohuslav Krippel - riaditel TS (dalej len "najomea")

|C0O: 00514080, DIC:2021039933

(dalej len "prenajimate(")

uzatvarajii podla § 663 aZ 684 Oblianskeho zakonnika azakona €& 131/2010 Z.z. o pohrebnictve (dalej len
"zakon o pohirebnictve") tito zmluvu o najme hrobového miesta

€lanok |
Predmet a i€el najmu

=

. Prenajimatel prenechava a ndjomca prijima do najmu, za podmienok uvedenych vtejto zmluve, hrobove
miesto € 2032, na cintorine "Brezova pod Bradlom" v Brezovej pod Bradlom
zomreli: Jan Suba, Zuzana Subova
uréené na vybudovanie hrobu, hrobky alebo uloZenie urny za i¢elom uloZenia (udskych pozostatkov alebo
ostatkov.

. Podnajom hrobového miesta je zakazany.

N

Clanol 11
Sluzby spojené s najmom hrobového miesta
S najmom hrobového miesta sl spojené tieto sluzby, ktoré bude pocas trvania najomného vztahu poskytovat
prenajimatel najomcovi: odvoz odpadu z pohrebiska, dodavka (Zitkovej vody, (drzba pozemkov a stavieb,
vysadba aidrzba zelene na pohrebisku mimo prenajatych hrobovych miest, Ghrady investicnych

a neinvesti¢nych nakladov spojenych s prevadzkou pohrebiska a zverejfiovanie informécii o pohrebisku na
mieste obvyklom.

€lanok 11

Doba najmu

-

. Najom vznikne diiom podpisania tejto zmluvy oboma zmluvnymi stranami a dojednava sa na dobu urditi.
. Ngjomca uhradil na zaklade tejte zmluvy najomné a cenu za sluzby spojené s najmom hrobového miesta na
obdobie od 10. 6. 2022 do 10. 6. 2032 spolu vo vyske 23 €.

N

€lanok IV
Najomné

-

. Vy8ka najomného a cena za sluzby spojené s najmom hrobového miesta sa riadia cennikom prenajimatela
platnym ku dfu uzatvorenia zmluvy. Ndjomné acena za sluzby spojené s najmom hrobového miesta sii
splatné vden podpisu najomnej zmluvy oboma zmluvnymi stranami na (cet mesta alebo priamo do
pokladne mesta.

. VySka najomného a cena za sluzby spojené s najmom hrobového miesta za predplatené obdobie sa moze

menit, ak prenajimatel pristipi kzmenam sadzieb v cenniku. V takom pripade je najomca povinny doplatit

rozdiel medzi vyskou najomného a ceny za sluzby spojené s najmom zaplatenou podla pdvodného cennika
prenajimatela a vySkou najomného a ceny za sluzby spojené s najmom podla nového cennika prenajimatela,
za obdobie odo dna platnesti nového cennika prenajimatela do konca predplateného obdobia.

V pripade, ak uplynie doba, na ktor{i bolo najomné a cena za sluzby spojené s najmom hrobového miesta

zaplatené, tak pre dalsie obdobie sa najomné a cena za sluzby spojené s najmom hrobového miesta urci

podla cennika prenajimatela, ktory bude platny ku dfiu prijatia platby na dalsie predplacané obdobie.

.Pri ukladani ludskych pozostatkov do zeme vrakve sii najomné acena za sluzby spojené s najmom
hrobového miesta splatné vopred na celil tleciu dobu na pehrebisku.

. Najomca je povinny pred uplynutim predplateného obdobia najomné a cenu za sluZby spojené s najmom
hrobového miesta opatovne zaplatit na dalSie obdobie.

N

W

I~

w
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Clanok v
Povinnosti prenajimatela a najomcu

=y

. Prenajimatel je povinny prevadzkovat pohrebisko s prenajatym hrobovym miestom vsulade s platnymi
pravnymi predpismi o pohrebnictve a prevadzkovgm poriadkom pohrebiska a podas trvania tejto najomnej
zmluvy je povinny zabezpecit pristup k prenajatému hrobovému miestu a zdrzat sa akychkolvek zasahov do
prenajatého hrobového miesta okrem pripadov, ked je potrebné bezodkladne zaistit bezpecné
prevadzkovanie pohrebiska.

Najomeca je povinny uZivat prenajaté hrobové miesto vsilade s platnymi pravnymi predpismi o pohrebnictve
a prevadzkovym poriadkom pohrehiska. Najma je povinny:

¢ na vlastné naklady zabezpecovat (idrzbu prenajatého hrobového miesta a jeho blizkeho okolia,

e triedit odpad na biologicky a ostatny,

s dodrzZiavat platny Prevadzkovy poriadok pohrebiska a riadit sa jeho ustanoveniami.

Pri imrti najomcu prednostné pravo na uzavretie najomnej zmluvy ma osoba blizka; ak je blizkych osob viac,
ta blizka osoba, ktord sa prihlasi ake prva.

b

@

Clanok VI
Vypoved najomnej zmluvy

=

. Prenajimatel najomnu zmluvu vypovie, ak

a) zavazné okolnosti na pohrebisku znemoZiuji trvanie najmu hrobového miesta na dalSiu dobu

b) sa pohrebisko rusi

c) najomca ani po upozorneni nezaplatil najomné a cenu za sluzby spojené s najmom hrobového miesta.

Vypovedné lehoty a povinnosti prenajimatela a najomcu sivisiace s vypovedou sa riadia ustanovenim § 22

zakona o pehrebnictve v platnom zneni.

. Prenajimatel je povinny pisomne upozornit ndjomcu na vypovedanie najomnej zmluvy a vypoved dorucit
najmenej tri mesiace predo dfiom,

a) ked sa ma hrobové miesto zrusit,

b) ked' uplynie lehota, na ktorii je najomné zaplatene.

Prenajimatel mdZe najomcu upozornit na vypovedanie najomnej zmluvy aj formou nalepky umiestnenej na
prisluSenstve prenajatého hrobového miesta.

.V pripade, ze prenajimatel vypovie zmluvu podla €L VI, ods. 1, pism. c) tejto zmluvy a najomca je znamy,
vypovedna lehota uplynie jeden rok odo dRa, odkedy nebolo najomne zaplatené.

.V pripade, Ze prenajimate! vypovie zmluvu podla ¢l VI, ods. 1, pism. ¢} tejto zmluvy a ndjomca nie je znamy,
uverejni vypoved na mieste obvyklom na pohrebisku. Vypovedna lehota uplynie tri roky odo dfia, odkedy
nebolo najomné zaplatene.

=

W

=

(55

o

Clanok VII
Zavereéneé ustanovenia

-

. K zmene dohodnutych podmienok najmu méze dojst len na zaklade vzajomnej dohody zmluvnych stran
formou pisomného dodatku, alebo ak to vyplyva zo zmien a doplnkov platnych vSeobecne zavéznych
pravnych predpisov.

. Vo veciach vyslovne neupravenych touto zmluvou sa prava a povinnosti O¢astnikov riadia prislusnymi
ustanoveniami Ob&ianskeho zakonnika a platnymi pravnymi predpismi o pohrebnictve.

. Ndjomca udeluje sihlas podla zakona C 4282002 Z. z o ochrane osobnych (dajov, v zrneni neskorSich
predpisov, na spraciivanie svojich esobnych {idajov prenajimatelom podla pre (cely evidencie pohrebiska
zakona o pohrebnlctve. Prenajimatel vyhlasuje, Ze osobné (daje bud pouZité len pre jeho potreby evidencie
hrobowych miest.

.Zmluva sa vyhotovuje v dvoch vyhotoveniach s platnostou originalu, z ktorych po jej podpisani zmluvnymi

stranami prenajimatel obdrzi jedno a najomca jedno vyhotovenie.

Zmluvné strany vyhlasuji, ze tito zmluvu vzavreli slobodne avazne, nie vtiesni za napadne nevyhodnych
podmienok, precitali si ju, porozumeli jej a nemajli proti jej forme a obsahu Ziadne namietky, o potvrdzuji

vlastnorucnymi podpismi.

Tato zmluva nadobida platnest diiom podpisu zmluvnych stran a Gcinnost diiom nasledujicim po dni jej

zverejnenia vzmysle § 47a Obcianskeho zakonnika v spojeni so zakenom € 211/2000 Zz. oslobodnom
pristupe k informaciam, v zneni neskorsich predpisov.

N

w

I~

w

)

V Brezovej pod Bradlom, dia 10. 6. 2022

prenajimatel najomca

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Dodatok k zmluve

DODATOK K ZMLUVE:

Koncesna zmluva o zabezpeceni prevadzky, udrzby a oprav
vodohospodarskej infrastruktary

NAZOV DODATKU:

Dodatok €. 1 ku Koncesnej zmluve o zabezpeceni prevadzky,
udrzby a oprav vodohospodarskej infrastruktary

PREDMET DODATKU:

Odplata za poskytnutie koncesie

DODAVATEL/POVINNA OSOBA
Obchodné meno / Nazov:

Zdruzenie obci AGLOMERACIA Hronovce

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBYUIlica a é&islo:

Levicka cesta 3

Mesto:

Hronovce

ICO:

42 120 241

ODBERATEL/POVINNA OSOBAObchodné
meno / Nazov:

Hronbyt s.r.o.

SiDLO PRAVNICKEJ OSOBY / MIESTO
PODNIKANIA FYZICKEJ OSOBYUlica a ¢islo:

Levicka cesta 325/3

Mesto: Hronovce
ICO: 46 561 889
DATUM UZAVRETIA ZMLUVY: 08.06.2022

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

24




Obchodny vestnik 114/2022 Zmluvy Den vydania: 14.06.2022
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DODATOK C.1

KU KONCESNEJ ZMLUVE o zabezpeéeni prevadzky, Gdriby a oprav
vodohospodarskej infrastruktiry

uzavretd dia 02.01.2022 podla § 269 ods. 2 zédkona ¢ 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v znen|
neskorsich predpisov medzi:

1.ZMLUVNE STRANY:

1. 1 POSKYTOVATEI:OM KONCESIE:

Obchodné meno: Zdruzenie obei AGLOMERACIA HRONOVCE

ICO: 42120241

DIC: 2022673114

IC DPH:

Sidlo: Levickd cesta 325/3, 935 61 Hronovee

Bankové spojenic: SK33 3000 0000 00000029 5718

Spolotnost’ zapisana: v registri zdruZeni obei zabezpetovanom Ministerstvom
vnitra SR

E-mail: hronove@nexira.sk

Telefonicky kontakt: +421 908 520 303

Zastipeny: predsedom ZdruZenia — Robert Csudai

d’alej len ,,Poskytovatel koncesie®

1.2 KONCESIONAROM:

Obchodné meno: HRONBYT s.r.0.

ICO: 46561889

DIC: 2023457986

IC DPH:

Sidlo: Levicka cesta 325/3, 935 61 Hronovee

Bankové spojenie: SK10 5600 0000 0071 8955 6003

Spoloénost’ zapisand: v obchodnom registri Okresného sidu NitraOdd.; Sro,
vlozka ¢.:31094/N

Email: hronbytsro@gmail.com

Telefonicky kontakt: +421 36 779 61 97

Zastupeny: konatefom — Zdenka Halasova

dalej len ,Koncesionar”

2.PREDMET DODATKU;

2.1 Zmluvné strany sa v zmysle &lanku 3. Odplata za poskytnutie koncesie odsek 3.1. dohodli
nazmene znenia a to takto:

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk

25



Obchodny vestnik 114/2022 Zmluvy Den vydania: 14.06.2022

Dodatok k zmluve

Zmluvné strany sa dohodli, Ze koncesionar bude hradit za vadohospodarsku infradtruktdru,
ktord mu bola zverend do prevadzky bezhotovostne, prevodom na tiéet Poskytovatela
koncesie, ¢.(ctu: SK33 3000 0000 0000 0029 5718 ndjomné vo vyske 22 500 € roéne,
maximalne viak sumu do vysky, ktora nepresiahne odpoget ¢istych nakladov od gistych
prijmov blizsie Specifikovanych v zmluve v €lanku 1. Uvodné ustanovenia, odsek 1.6.,ktoré
budu nadalej sledované v mesacnych intervaloch na zéklade vypisu bankového G&tu ku
koncu kazdého mesiaca. Najomné je splatné do 20. kalendérneho diia v mesiaci januar
nasledujliceho roka.

3.0STATNE A ZAVERECNE USTANOVENIA:

3.1. Ostatné ustanovenia Zmluvy, ktoré nie si tymto Dodatkom dotknuté, zostdvaju
nezmenené a Ucinné v doterajSom zneni.

3.2 Tento Dodatok nadoblida platnost diiom jeho podpisu opravnenymi zastupcami oboch
Zmluvnych strén a d€innost v stlade s § 47a zakona €. 40/1964 Zb, Obéiansky zakonnik v
zneni neskor3ich predpisov a § 5a zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informdciam a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zakon o slobode informacii) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o slobode informécii“) dfiom nasledujdcim po dni jej
zverejnenia.

3.3 Tento Dodatok tvori neoddelitelnd sicast zmluvy,

3.4 Tento Dodatok je vyhotoveny v 4 rovnopisoch, z ktorych obdrii Poskytovatel Koncesie
dva (2) rovnopisy a Koncesiondr dva (2) rovnopisy.

3.5 Zmluvné strany vyhlasujd, Ze si text tohto Dodatku riadne preéitali, jeho obsahu

a pravnym Ucinkom z neho vyplyvajucich porozumeli a ich zmluvné prejavy st dostatoéne
slobodné, jasné, urlité a zrozumitefné. Podpisané osoby st opravnené k podpisu tohto
Dodatku a na znak stihlasu ho podpisali.

V Hronovciach, diia 08.06.2022 V Hronovciach, dfia 08.06.2022
POSKYTOVATEL KONCESIE: KONCESIONAR:
Zdruienie Obci AGLOMERACIA Hronovce Hronbyt s.r.o.

HRONB,Y-T S.I'.On

Zdrusenie obei AGLOME ! CE
b &1 HRONOV!
93]%0: 46 561 669

.................................................................................................
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