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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000087
Spisova znacka: 60Vyd/1/2024

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatelky: JUDr. Beata Krskova, nar. 09.11.1964, trvale bytom Stirova
6, 811 02 Bratislava, pravne zast.: Advokatska kancelaria JANCO A PARTNERI, s.r.o., so sidlom Stdrova 13, 811 02
Bratislava, ICO: 36 367 524, za Gcasti: 1/ Ing. Jozef Pipek, nar. 28.08.1981, bytom Tupého 13161/51E, 831 01
Bratislava, 2/ MUDr. Zuzana Pipekova, nar. 02.09.1986, bytom Tupého 13161/51E, 831 01 Bratislava, o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol

V 'y zy v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti
- Casti pozemku registra ,,C" s parcelnym Cislom 1858/1, druh pozemku zahrada, vedenom Okresnym tradom
Bratislava, katastralnym odborom, pre katastralne uzemie Staré Mesto, nachadzajuceho sa v okrese Bratislava |, obci
Bratislava - m. €. Staré Mesto, a to v rozsahu dielu €. 1 od¢leneného geometrickym planom vypracovanym
spolo¢nostou GEOMETRES s.r.o. diia 20.10.2023 pod ¢. 1710/2023, dradne overenym Okresnym Uradom
Bratislava, katastralnym odborom pod ¢&. 2134/2023 dfia 31.10.2023, o vymere 32 m2, ktory bol tym istym
geometrickym planom pri¢leneni k parcele registra ,,C" s parcelnym ¢islom 1859/3, druh pozemku zahrada,
evidovanej na liste vlastnictva €. 3472, vedenom Okresnym Uradom Bratislava, katastralnym odborom pre katastralne
uzemie Staré Mesto, vydrzanim ku dnu 11.03.2019

Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania mozno uplatnit na Mestskom sude Bratislava IV najneskér
do 01.06.2026.

Odévodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom na zacatie konania o potvrdeni vydrZzania doru¢enym Mestskému sudu Bratislava IV
dria 09.04.2024 domahala, aby sud vydal uznesenie o potvrdeni vydrZania vlastnickeho prava v jej prospech k
nehnutelnosti nahadzujucej sa v katastralnom GUzemi Staré Mesto, obec Bratislava |, zapisanej na liste vlastnictva €.
3472, a to k pozemku parcely registra ,C", parc. €. 1859/3 o vymere 32 m2, druh pozemku: zahrada.

2. Navrhovatelka svoj navrh na za&atie konania o potvrdeni vydrzania odévodnila tym, Ze je vyluénym vlastnikom
pozemku parcely registra ,,C" s parcelnym ¢islom 1859/3, o vymere 699 m2, druh pozemku zahrada, evidovanej na
liste vlastnictva €. 3472, vedenom Okresnym Uradom Bratislava, katastralnym odborom pre katastralne uzemie Staré
Mesto. Navrhovatelka vlastnicke pravo nadobudla kipnou zmluvou zo dfia 20.01.2009, predavajuci boli Ing. Andre;j
KrSek a Ing. Jana KrSekova. Vklad kupnej zmluvy bol do katastra nehnutelnosti povoleny dfia 09.03.2009 pod ¢&. V-
2335/09. Z obsahu kupnej zmluvy 60Vyd/1/2024 2

predavajuci nadobudli vlastnicke pravo k pozemku na zaklade kupnej zmluvy uzatvorenej s Ing. Betrice Sochafiovou
dria 12.08.2005.

3. Spolo¢nost AREA s.r.o. vypracovala dna 09.09.1999 geometricky plan ¢. 31331807-39/19 na rozdelenie parcely €.
1857, z ktorej vznikli novovytvorené parcely &. registra ,,C" s parcelnym &islom 1858/1 o vymere 1200 m2 a s
parcelnym ¢&islom 1858/2 o vymere 1007 m2. Obe parcely su do dnesného dna evidované v katastri nehnutelnosti s
totoznymi vymerami. Dria 08.08.2005 autorizovany geodet Ing. lvan Paulen vyhotovil geometricky plan ¢. 69/2005 na
zameranie zahradnej chaty s parcelnym ¢islom 1859/5. Su€astou geometrického planu bol zaznam podrobného
merania zmien. Ani jednym z geometrickych planov nedo$lo k spochybneniu priebehu hranice medzi parcelou s
parcelnym Cislom 1858/1 na jednej strane a s parcelou s parcelnym ¢islom 1859/3 na strane druhej. Medzi
navrhovatelkou a vlastnikmi susedného pozemku existoval konsenzus, Ze pravna hranica pozemkov v teréne je
vyznacena existujucim oplotenim, ktoré existovalo uz v dobe, ked pozemok s parcelnym &islom 1859/3 nadobudli
pravni predchodcovia navrhovatelky.

4. Bezpodielovymi spoluvlastnikmi susednej parcely registra ,,C" s parcelnym &islom 1858/1 o vymere 1200 m2, druh
pozemku zahrada, evidovanej na liste vlastnictva ¢. 6587, vedenom Okresnym Uradom Bratislava, katastralnym
odborom su podla udajov katastra nehnutelnosti pan Ing. Jozef Pipek a pani MUDr. Zuzana Pipekova. V roku 2023
oslovil pan Pipek navrhovatelku a oznamil jej, Ze oplotenie nie je umiestnené na hraniciach medzi parcelou s
parcelnym &islom 1859/1 na jednej strane a parcelou s parcelnym Cislom 1859/3 na strane druhej, ale je umiestnené
na jeho pozemku. Za u¢elom vymedzenia hranic pozemkov bol spolo€nostou GEOMETRES s.r.o. dfia 20.10.2023
vypracovany geometricky plan ¢. 1710/2023. Z geometrického planu vyplyva, ze dlhodobo existujice oplotenie medzi
oboma pozemkami nebolo umiestnené presne na spolo¢nej hranici ale bolo posunuté na pozemok s parcelnym
Cislom 1858/1. Rozdiel medzi pravnou a v teréne vyznacenou hranicou oboch pozemkov je o vymere 32 m2.

5. Pravni predchodcovia navrhovatelky nadobudli pozemok s parcelnym ¢&islom 1859/3 v roku 2005 v presvedé&eni, Ze
jeho skuto¢na vymera a umiestnenie v teréne zodpovedaju existujucemu oploteniu, ktoré b dobe kupy na hraniciach
medzi parcelou s parcelnym &islom 1858/1 na jednej strane a parcelou s parcelnym €islom 1859/3 na strane druhej
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uz redlne existovalo. V takom stave ho uzivali, pri€¢om zo strany vlastnikov susednej nehnutelnosti nebola vznesena
Ziadna namietka smerujuca k spochybneniu priebehu hranic a ani Ziada ina vyhrada spochybriujuca opravnenost
uzivania pozemku v rozsahu existujuceho oplotenia. Navrhovatelka uzatvorila s pravnymi predchodcami kdpnu
zmluvu a nadobudla vlastnicke pravo v roku 2009 s presvedcenim, Ze existujice oplotenie, ktoré sa od roku 2005
nemenilo, zodpoveda skuto€nym hraniciam pozemku. V dobrej viere neruSene uzivala aj ¢ast pozemku s parcelnym
Cislom 1858/1, v rozsahu dielu €. 1 o vymere 32 m2, a to az do roku 2023, kedy pan Ing. Pipek spochybnil rozsah
jeho vlastnickeho prava.

6. Podla § 359f ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP") ak navrhovatel osvedCil, ze splinil
predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu
vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie. 60Vyd/1/2024 3

Podla § 359f ods. 2 CMP vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci konda v prvej inStancii, a to do dna, ktory suasne urci.

Podla § 359f ods. 3 CMP lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od zverejnenia
vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a/ do dia uréeného vo vyzyvacom
uzneseni podla odseku 2.

Podla § 359f ods. 4 CMP vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutelnosti podla
udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, ze navrhovatel nadobudol viastnicke
pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

Podla § 359c ods. 2 CMP uc&astnikom konania je

a/ navrhovatel,

b/ ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,

c/ spravca lesného pozemku a

d/ Slovensky pozemkovy fond.

Podla § 359c ods. 3 CMP po vydani vyzyvacieho uznesenia je u€astnikom konania aj ten, kto podal namietky podla §
359h ods. 1, ak nie je u€astnikom konania podla odseku 2 pism. b/, ¢/ alebo d/.

Podla § 359h ods. 1 CMP namietky moze podat

a/ uCastnik konania podla § 359c¢ ods. 2 pism. b/ a jeho pravny nastupca,

b/ ten, koho vecné pravo k nehnutefnosti méze byt tvrdenym vydrZzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,

¢/ u€astnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c/ alebo pism. d/, alebo

d/ ina osoba.

Podla § 359h ods. 2 CMP namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a/ sa povazuju za podané véas, ak su dorucené sudu, ktory vo veci kona v prve;j
inStancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

Podla § 359h ods. 3 CMP v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a/ uvedena v odseku 1 pism. a/ a b/ opisat’ skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
moéze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a/ a b/, v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom,

b/ uvedena v odseku 1 pism. ¢/ osvedgit, Ze vydrzanim mdzu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a 60Vyd/1/2024
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¢/ uvedena v odseku 1 pism. d/ osvedcit’ skutonosti, ktoré vyvracaju, Ze navrhovatel splinil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.
Podla § 359h ods. 4 CMP sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podl'a odseku 3.

7. So zretefom na uvedené skutoénosti sud povazoval za osvedcené (t. j. vysoko pravdepodobné), ze navrhovatelka
vydrzala vlastnicke pravo k pozemku parcela registra ,C" evidovanej na mape uréeného operatu u Okresného uradu
Bratislava, katastralny odbor pre katastralne uzemie Staré Mesto, obec Bratislava - Staré Mesto na LV ¢&. 3472 ako
parc. €.1859/3 - zahrada o vymere 32 m2, v rozsahu dielu 1 k celku, pretoZe sa javia ako splnené v3etky zakonom
vyzadované predpoklady vydrzania v zmysle § 134 Obcianskeho zakonnika, a to Ze drzana nehnutelnost (predmetny
pozemok) je spdsobilym predmetom vydrzania, drzbu navrhovatelky mozno s prihliadnutim na vSetky zname
okolnosti prejednavanej veci povazovat za opravnenu, tato opravnena drzba je nepretrzita najmenej od roku 2009 a
dizka tejto drzby presahuje zakonom stanovenu hranicu trvania 10 rokov.

8. Z uvedenych dbvodov preto sud podla § 359f ods. 1 CMP vydal v prejednavanej veci toto vyzyvacie uznesenie,
ktorym vyzyva ucastnikov konania a dalSie opravnené osoby v zmysle § 359h ods. 1 CMP na uplatnenie namietok
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZzania predmetného pozemku v prospech navrhovatelky ku driu 11.03.2019,
ak su im zname, a to najneskér do 01.06.2026.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 a contrario CSP a § 2 ods. 1
CMP).

Mestsky sud Bratislava IV dna 13.11.2025
JUDr. Daniela Merava,
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