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Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela - veritela: Window System, s.r.o., so sidlom: Potravinarska 1007/5,
Nitra, ICO: 47 504 803, za ktorého kona spravca: FARDOUS PARTNERS spravcovska, k. s., so sidlom: Skalna
7622/9, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 48 002 381, znacka spravcu: S1752, o navrhu na vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika: KAMASTROJ s.r.o., so sidlom: Stani¢na 2329/41, Piestany, ICO: 50 559 656,
zapisaného v Obchodnom registri Okresného sudu Trnava, oddiel: Sro, viozka ¢&.: 38700/T, o pausalnej nahrade
vydavkov predbezného spravcu, takto

rozhodol

l. Sud priznava predbeznému spravcovi: JUDr. Marek Celustka, so sidlom kancelarie: Hlavna 6,
Sala, ICO: 46 766 545, znacka spravcu: S1809, pausalnu nahradu vydavkov vo vyske 1.500,00 Eur.

Il. Uctaren Okresného sudu Trnavaje povinna vyplatit predbeznému spravcovi pausalnu nahradu
vydavkov vo vyske 1.500,00 Eur z preddavku evidovaného pod pol. reg. D19 2/2025, a to do 15 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mdze podat odvolanie predbezny spravca, zlozitel preddavku alebo ten, kto ma
odmenu a vydavky predbezného spravcu platit, a to do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje (§ 21 ods. 3 ZKR).

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania je spojeny so zverejnenim tohto uznesenia v Obchodnom vestniku (§
199 ods. 4 ZKR).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne(odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej
miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

¢) rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie
vo veci samej. Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (198 ods. 1 ZKR).

Okresny sud Trnava dfia 18.07.2025
Mgr. Jan Longauer, sudca
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