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Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Alenou Sabolovou v spore Zalobcu: Slovenska sporitelfia, a. s., so sidlom
Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653, zast. Advokatskou kancelariou Maria Grochova a partneri s.r.o., so sidlo
Bocna 10, KoSice proti zalovanej: Natasa Gaborova, nar. 21.05.1973, bytom VySné Ruzbachy 283, zast. JUDr.
Ivanou Orosovou, advokatkou, so sidlom Slovenska 77/42, Gelnica, v konani zrudenie oddIZenia pre nepoctivy
zamer., takto

rozhodol

l. Sud zru$uje oddizenie diznicky Natasi Gaborovej, nar. 21.05.1973, trvaly pobyt VySné Ruzbachy
283, ktora bola oddIzena uznesenim Okresného sudu PreSov, €. k. 50dK/261/2018-17 zo dria 21.05.2018 pre
nepoctivy zamer,

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania voéi zalovanej v rozsahu 100%, o vyske ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného sudu PreSov
na Krajsky sud v KoSiciach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Odvolanie proti rozsudku mozno oddvodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej
miere, zZe dosSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny
sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

q) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods.1CSP)

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej
inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prvej inStancie. (§ 366 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 364
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
(§ 365 ods. 3 CSP).

Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit prava vocéi zalobcovi vzajomnou Zalobou. (§ 371 a §
372 CSP).

Pravoplatné rozhodnutie o zruSeni oddIZenia je u€inné voci vSetkym. Iné rozhodnutie o navrhu na zruSenie oddlZzenia
nie je prekazkou, aby sa rozhodovalo o0 novom navrhu na zruSenie oddIZenia, ak je podany inym veritelom alebo su
tu nové dbkazy, ktoré poctivy zamer diZznika vylu€uju (§ 166f ods. 2 ZoKR).

ZruSenim oddlZenia sa oddIZenie stava voci vSetkym veritelom neucinné. Pohlfadavkam sa v plnom rozsahu, v
ktorom este neboli uspokojené, obnovuje pévodna vymahatelnost aj splatnost. Takéto pohladavky sa nepremicia
skér ako uplynie desat rokov od zruSenia oddlZenia (§ 166f ods. 4 ZoKR).

Okresny sud PreSov dia 23.1.2025
JUDr. Alena Sabolov4, sudkyra
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