Obchodny vestnik 74/2025 Konkurzy a restrukturalizacie Den vydania: 16.04.2025

K017092
Spisova znacka: B1-31K/66/2022

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu: FEMINIA Family s.r.o. v
konkurze, so sidlom Radianska 31, 831 02 Bratislava, ICO: 35 864 656, pravne zastUpeny: ius aegis s. r. 0., SO
sidlom Trnavska cesta 100, 821 01 Bratislava, ICO: 36 857 203, spravcom ktorého je: JUDr. Jan Polomsky, so sidlom
kancelarie Mileticova 21, 821 08 Bratislava, znacka spravcu: S1383, o prave veritela Slovenska sporitelfia, a.s., so
sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, pravne zastipeny: JUDr. Peter Reblan, advokat, so
sidlom Cestice 118, 044 71 Cestice, ICO: 48 174 297, na uspokojenie z konkurznej podstaty, takto

rozhodol
l. Sud uréuje, Ze veritel Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00
151 653, nie je ucastnikom konkurzného konania v malom konkurze vedenom na majetok upadcu FEMINIA Family

s.r.o. v konkurze, so sidlom Radianska 31, 831 02 Bratislava, ICO: 35 864 656, v rozsahu 65.148,75 EUR z
pohladavky uplatnenej v konkurze v zakladnej prihlasovacej lehote, pévodne v celkovej vySke 83.239,43 EUR.

Il. Veritel Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, nema
narok na nahradu trov konania vo&i RNDr. Rastislavovi Silnému, CSc., nar. 09.02.1952, bytom Muskatova 46, 821 01
Bratislava.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré je opravneny podat spravca alebo ten, o koho pravach sa
rozhodlo. (§ 27 ods. 3 ZKR).

Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Mestskom sude Bratislava Ill. (§ 362 ods.
1,2 CSP)

Uznesenie sa povazuje za doru¢ené dnom nasledujucim po dni jeho zverejnenia v Obchodnom vestniku, a to aj
vtedy, ked sa rozhodnutie doru€uje aj inym spdsobom ako zverejnenim v Obchodnom vestniku. (§ 199 ods. 4, ods. 9
ZKR)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 364
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
a) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie
Vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
(§ 365 ods. 3 CSP)

Mestsky sud Bratislava Il dria 10.4.2025
JUDr. Natalia GabriSova Lendvorska, sudca
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