Obchodny vestnik 18/2025 Verejné vyhlasky Den vydania: 28.01.2025

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000009
Spisova znacka: 9Vyd/3/2022

Okresny sud Nitra, vo veci navrhovatefov: 1./ FrantiS8ek Nagy, nar. 12.07.1962, bytom Jelenec 575, 2./ Alena
Nagyova, nar. 27.10.1968, bytom Jelenec 575, proti oznatenym ucastnikom: 1./ Katarina Murkova, nar. 20.11.1954,
bytom Jelenec 425, 2./ Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova &. 36, Bratislava, ICO: 17335345, 3./ LESY
Slovenskej republiky, tatny podnik so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, SR, ICO: 36 038 351, v
konani o navrhu na vydanie rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutefnostiam takto

rozhodol

I.Sud vyzyva opravnené osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania
vlastnickeho prava k nehnutelnosti nachadzajicej sa v katastralnom uzemi Jelenec, obec Jelenec, zapisanych na
Okresnom urade Nitra, katastralny odbor, parcela registra "C" parc. €. 53/4, druh pozemku zahrada, vo vymere 148
m2, ktora je evidovana v katastri nehnutelnosti na liste vlastnictva ¢. 1202.

[I. Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania su opravnené osoby povinné podat
najneskor do 31.07.2025 na Okresny sud Nitra k sp. zn. 9Vyd/3/2022.

Odoévodnenie:

1. Dna 13.09.2022 bol Okresnému sudu Nitra (dalej ako "sud") doru¢eny navrh navrhovatela v 1. rade na
vydanie rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutefnosti nachadzajicej sa v katastralnom
uzemi Jelenec, obec Jelenec, zapisanych na Okresnom urade Nitra, katastralny odbor, parcela registra "C" &. 53/4,
druh pozemku zahrada, vo vymere 148 m2, ktora je evidovana v katastri nehnutelnosti na liste vlastnictva €. 1202
(dalej len "nehnutelnost™).

2. Navrhovatel v 1. rade v navrhu uviedol, Ze spolu s manzelkou Alenou Nagyovou, je bezpodielovym
spoluvlastnikom nehnutelnosti v kat. Uzemi Jelenec, pozemkov: parcela registra "C", parc. €. 47/1 - zahrada vo
vymere 304 m2, parc. €. 53/2 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 435 m2, parc. ¢53/3 - zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 156 m2, ktoré su zapisané na Okresnom Urade Nitra, katastralny odbor na LV ¢ 1295 pre obec
Jelenec v podiele 1/1. Ugastnitka konania Katarina Murkova, je vyluénou vlastni¢kou nehnutelnosti v kat. uzemi
Jelenec, parcela registra "C", parc. €. 53/1 - zahrada vo vymere 412 m2, zapisana Okresnym uradom Nitra,
katastralny odbor na LV €. 1202 pre obec Jelenec, v podiele 1/1. Navrhovatel v 1. rade s manzelkou nadobudli
nehnutelnosti - parcela registra "C", parc. €. 53/2 a parc. €. 53/3 Rozhodnutim o prideleni pozemku do osobného
uzivania Fin. 572/89Gu zo dria 18.10.1989 v spojeni s Dohodou o zriadeni prava osobného uzivania zo dfa
25.10.1989, zapisanou do katastra nehnutelnosti pod Rl 1940/89. Na pozemku 53/3 si navrhovatel v 1. rade s
manzelkou nasledne postavili rodinny dom. Parcela €. 53/2 - zahrada vznikla Ciasto¢ne od¢lenenim od parcely €. 53
realizovanym geometrickym planom na oddelenie stavebnych pozemkov ¢. 25-84, vyhotovenym dra 18.05.1983,
ktorym bola zaroven zamerana aj parc.¢. 53/1 - zahrada vo vymere 412 m2. Dria 25.03.1992 navrhovatel v 1. rade
uzavrel kipnu zmluvu s Magdalénou Adraskovou rod. Vargovou, nar. 18.03.19830, na kupu spoluvlastnickeho
podielu ? na parc. €. 53 vo vymere 150 m2. Tomuto prevodu predchadzala ustna dohoda podielovych spoluvlastnikov
Magdalény Andraskovej rod. Vargovej a Stefana Vargu o zru$eni a vyporiadani ich podielového spoluvlastnictva k
parcele &. 53/1 - zahrada vo vymere 412 m2, s tym Ze Stefan Varga previedol svoj spoluvlastnicky podiel na
pravneho predchodcu dotknutej vlastnicky z listu vlastnictva a nasledne Magdaléna AndraSkova previedla Cast
svojho spoluvlastnickeho podielu na navrhovatela. Obaja podielovi spoluvlastnici konali v domneni, Ze neprevadzaju
spoluvlastnicke podiely, ale konkrétne vymedzené vymery, teda samostatné pozemky. Aj napriek chybe v pisani v
Kuapnej zmluve, kde bol uvedeny podiel ? na parc.€. 53 (v skuto€nosti iSlo o podiel na parc.€. 53/1) bola tato parcela
upresnena vymerou 150 m2. Zmluvné strany maly zjavny umysel previest vymeru 150 m2 presne urenu v teréne,
ktoru navrhovatelia zac¢ali aj skutoCne uzivat ako redlne oddelenu Cast parcely ako samostatny pozemok. Kupna
zmluva bola spisana na Obecnom Urade Jelenec a podpis predavajucej bol Uradne overeny. Navrhovatel v 1. rade
mal za to, Ze doslo k platnému prevodu a Ze sa stal vlastnikom v nej Specifikovanej ¢asti parc. €. 53/1. Predmetnu
Cast oplotil a roky ju uzival spolo€ne so svojou rodinou aj s ostatnymi pozemkami v jeho vlastnictve ako celok a to
nerusene az do roku 2020, kedy zistil, Ze Kipna zmluva nebola zapisana do katastra nehnutelnosti. Navrhovatel v 1.
rade sa snazil vyrieSit vec mimosudne a kontaktoval dediCa predavajucej Magdalény Andraskovej Jozefa Andraska,
ktory celu situaciu vysvetlil dotknutej vlastnicke Katarine Murkovej, aviak ona nereagovala. V suvislosti s
uvedenym navrhovatel v 1. rade poukazal, Ze pévodni vlastnici susedného pozemku a aj jeho su€asna vlastnicka
pocCas celého obdobia uzivania nikdy nenamietala uzivanie nehnutelnosti, ani si ziadnym spésobom neuplatfiovala
svoje vlastnicke pravo k nej a teda navrhovatel bol dobromyselny pocas celej doby a nemal Ziadne pochybnosti o
tom, Ze mu nehnutelnost patri. Navrhovatel v 1. rade povazoval Kupnu zmluvu uzatvorenu dia 25.03.1992 za
dostato€ny nadobudaci titul. Vzhladom na uvedené za deri doviSenia vydrzacej doby povazuje 25.03.2002 (10 rokov
od uzavretia kupnej zmluvy). Na zaklade vysSie uvedeného ma navrhovatel za to, ze splnil vSetky predpoklady pre
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nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti titulom vydrzania v zmysle § 134 ods.1 Obcianskeho zakonnika a
preto s poukazom na § 359a) a nasl. zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku podal navrh na
zacatie konania o potvrdeni vydrzania.

3. Dna 03.10.2024 navrhovatel v 1. rade dorucil sudu navrh na pribratie do konania svojej manzelky Aleny
Nagyovej, nar. 27.10.1968, bytom Jelenec 575, nakolko predmetna kipna zmluva bola uzavreta za trvania
manzelstva a teda navrhovatelia maju nadobudnut vydrziavanu nehnutelnost’ do bezpodielového spoluvlastnictva.

4, Sud na zaklade uvedeného dria 23.10.2024 uznesenim, ¢.k. 9Vyd/3/2022-71 pribral do konania ako
navrhovatelku v 2. rade Alena Nagyova, nar. 27.10.1968, bytom Jelenec 575.

5. Podla § 359f ods. 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako CMP), vo
vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory
vo veci kona v prvej instancii, a to do dia, ktory sucasne urci.

6. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnuteflnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

7. Podla § 359c ods. 2 CMP, ucastnikmi konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v Case zacatia konania
o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k
nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, c) spravca lesného pozemku, a d) Slovensky pozemkovy
fond.

8. Podla § 359h ods. 1 CMP, pism. a) namietky mézZe podat ucastnik konania podfa § 359c ods. 2 pism.
b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti méze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a
jeho pravny nastupca, c) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo, d) ina osoba.

9. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej intancii. Namietky
podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané vcas, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona
v prvej intancii, najneskdr do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

10. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba, a)
uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat skuto€nosti, ktoré osvedcuju, ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
mébze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, ze
vydrzanim mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo
prava os6b, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit’ skuto¢nosti,
ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrZzanim.

11. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli
podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

12. Nakolko navrhovatelia v 1. a 2. rade podfla § 359f ods. 1 CMP osveddili, Ze splnili predpoklady pre
nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutefnostiam vydrZzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Okresny sud Nitra dna 22.1.2025
JUDr. Viera Koscelanska, sudca
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