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Mestsky sud Kosice sudkyrnou JUDr. Slavkou Garan€ovskou v spore Zalobcu: 365.bank, a. s., sidlo: Dvofakovo
nabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, pravne zastUpeny: Advokatska kancelaria RELEVANS s. r. 0., so
sidlom: Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471 proti Zalovanej: Ildiké Darikovej, narodenej
06.06.1977, bytom Podjavorinskej 12, 044 11 KoSice, Slovenska republika s adresou na doru€ovanie Varovecka 163,
044 31 Druzstevna pri Hornade, o zrusenie oddlzenia pre nepoctivy zamer takto

rozhodol

l. ZruSuje oddIzenie zalovanej, lldiké Darnkovej, narodenej 06.06.1977, bytom Podjavorinskej 12, 044 11
Kosice, Slovenska republika, o ktorom bolo rozhodnuté Uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dria 11.09.2019 pod
sp. zn. 310dK/458/2019.

Il. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu voé&i zalovane;.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia, na tunajSom
sude, na Mestskom sude KoSice, v troch pisomnych vyhotoveniach [§ 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)].

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§362 ods. 2 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§358 CSP).

V zmysle ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

V zmysle ust. § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V zmysle ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej
miere, ze dosSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej in§tancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods. 3CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona.

Mestsky sud KoSice dfia 6.6.2023
JUDr. Slavka Garancovska, sudkynia
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