Obchodny vestnik 96/2023 Verejné vyhlasky Den vydania: 22.05.2023

Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie

Y000046
Spisova znacka: 6Vyd/2/2022

Okresny sud Topol&any v pravnej veci navrhovatela: lvan Hrubo#, nar. 09.06.1970, bytom Cermany 79, Cermany,
zastupeného: Mgr. Martinou Pastier, advokatkou so sidlom Nabrezna 5, Nova Bana, a U¢astnikov konania: 1/ LESY
Slovenskej republiky, tatny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, Banska Bystrica, ICO: 36 038 351 a 2/ Slovensky
pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, Bratislava, ICO: 17 335 345, o potvrdenie vydrzania, takto

rozhodol

l. Sud vyzyva opravnené osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti evidovanej Okresnym dradom Topol€any, katastralnym odborom pre
okres Topol&any, obec a katastralne tizemie Cermany, na LV &. 111 a to parcela registra ,C* parc. &. 63/2 - zahrada o
vymere 1098 m2, parc. registra ,C* parc. ¢. 63/3 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 486 m2 a stavba - rodinny
dom so sup. &. 79, v prospech lvana Hrubofia, rod. Hruboria, nar. 09.06.1970, bytom Cermany 79, Cermany vo vyske
spoluvlastnickeho podielu 1/3-ina.

Il. Namietky proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania su opravnené osoby povinné podat’ najneskér
do 31.12.2023.

Odoévodnenie:

1. Dnia 26.05.2022 bol Okresnému sudu Topol€any doru€eny navrh navrhovatela na vydanie rozhodnutia
o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, nachadzajlcim sa v kat. tz. Cermany ako parcela
registra ,C“ parc. €. 63/2 - zahrada o vymere 1098 m2, parc. registra ,C* parc. €. 63/3 - zastavana plocha a nadvorie
o vymere 486 m2 a stavba - rodinny dom so sup. €. 79 vo vy$ke spoluvlastnickeho podielu 1/3-ina, ktoré su
evidované v katastri nehnutelnosti na LV ¢. 111.

2. Navrhovatel navrh oddévodnil tym, Ze nadobudnutie spoluvlastnickeho podielu o vySke 1/3-iny mu bolo
potvrdené rozhodnutim Okresného sidu v Topol€anoch, sp. zn. 2D/454/1992, Dnot 486/1993 v dedi¢skej veci po
porucitelke Alzbete Hrubonovej, nar. 07.03.1918, zomr. 07.08.1992, ktora pre pripad svojej smrti zriadila zavet,
ktorym za univerzalneho dedi¢a ustanovila navrhovatela. Dal$i spoluvlastnicky podiel o velkosti 1/3-iny nadobudol
navrhovatel na zéklade darovacej zmluvy uzavretej v roku 2021. Ako vlastni¢ka poslednej tretiny na uvedenych
nehnutelnostiach je na LV €. 111 vedena stale Anastazia Hruboriova, nar. 24.02.1906, zomr. 11.04.1994.

2.1 Dnra 22.11.1993 sa p. Anastazia Hruboriova vzdala svojho vlastnickeho prava k predmetnym
nehnutelnostiam v prospech navrhovatela.

2.2 Dna 22.04.1963 doslo k uzavretiu dohody medzi p. Anastaziou Hruboriovou na jednej strane a p.
Michalom Hruborfiom a jeho manzZelkou AlZbetou Hruboriovou na strane druhej o tom, Ze p. Anastazia Hruborova sa
vzdava svojho naroku na podiel z predmetnych nehnutelnosti za odplatu 6.000,- K& Uvedené bolo potvrdené aj MNV
v Cermanoch. Nasledne sa jedinou dedi¢kou po Michalovi Hruboriovi , zomr. 19.06.1979 stala na zaklade
rozhodnutia Statneho notarstva v Topol&anoch sp. zn. D 873/79 jeho manzelka p. Anastazia Hruboriova, po ktorej
neskér ako jediny zavetny dedi¢ nadobudol spoluvlastnicky podiel o velkosti 1/3-ina k predmetnym nehnutelnostiam
navrhovatel. Napriek uvedenym skuto¢nostiam, nikdy nedos$lo k zapisu vlastnickeho prava patriaceho pévodne
Anastazii Hruborovej v podiele 1/3-ina k predmetnym nehnutelnostiam do katastra nehnutelnosti, €o si navrhovatel
uvedomil aZz nedavno.

2.3 Nehnutelnosti, ktoré si predmetom vydrzania vlastnickeho prava tvoria rodinny dom a prislichajucu
zahradu, ktoru navrhovatel zacal prerabat’ eSte v roku 1992 a nastahoval sa do nej aj s rodinou pred Vianocami
1994, teda v nich Zije najmenej od Vianoc 1994. Predmetné nehnutelnosti ma navrhovatel v celosti v nepretrzitej,
dobromyselnej a nerusenej drzbe od roku 1994, uziva ich obhospodaruje, udrziava v nalezitom stave, plati za ne dan
z nehnutelnosti. Vzhladom k uvedenému ma za to, ze vlastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam aj vo zvySnej
Casti tretieho spoluvlastnickeho podielu 1/3-iny, nadobudol najneskér diia 25.12.2004.

24 K navrhu priloZil vypis z LV &. 111 pre kat. tz. Cermany, rozhodnutie tunaj$ieho sudu sp. zn.
2D/454/1992, Dnot 486/1993 zo dria 23.11.1993 po zomr. Alzbete Hruboriovej, rozhodnutie Statneho notarstva v
Topol€anoch v dedi¢skej veci po zomr. Michalovi Hruboriovi, zomr. 19.06.1979 sp. zn. D 873/79-10 zo dha
03.08.1979, splnomocnenie zo dia 24.11.1993, ktorym Anastazia Hrubornova splnomocnila navrhovatela v
dedi¢skom konani po zomr. Alzbete Hruborovej. Su€astou splnomocnenia jej potvrdenie, Ze 1/3-ina domu sup. €. 79
sa vzdava v prospech navrhovatela, prehlasenie svedkov Heleny Sedlarovej zo diia 27.04.2022 a Mariana Mikulca
zo dna 27.04.2022 o nepretrzitej a neruSenej drzbe, uzivani a obhospodarovani predmetnych nehnutefnosti od roku
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1994 navrhovatelom a tiez potvrdenie obce Cermany zo diia 19.05.2022 o tom, Ze navrhovatel plati dar z
nehnutelnosti od roku 1992 za celu vymeru.

25 Zaroven predlozil kopiu prehlasenia o vzajomnej dohode zo dfia 22.04.1963, ktorym Michal Hrubor a
manzelka AlZzbeta Hruboriova ako nadobudatelia nehnutelnosti - rodinného domu od surodencov Anastazie
Hrubonovej, v 1/3 za Uhradu 6.000,- K&s, ktord sumu prijala od Michala Hrubona a manzelky, ¢im sa vzdala naroku
na dal$i podiel z rodinného domu so stp. &. 79 v obci Cermany. Emil Hrubori a manzelka Maria prijali Ghradu za
Ciastku 1/3-iny domu so sup. €. 79 od. Michala Hruboria a manzelky v sume 7.000,- K&s, ¢im sa vzdali naroku na
dalSiu nahradu za uvedenu Ciastku v dome. Uvedenym prehlasenim potvrdili, ze nebudu pozadovat Ziaden podiel
pozostalosti z domu so sup. &. 79 v obci Cermany a tento zostava v celosti ako vlastnictvo Michala Hrubotia a
manzelky Alzbety. Pravdivost prehlasenia a vzajomnej dohody potvrdil Miestny narodny vybor v Cermanoch.

2.6 Z rozhodnutia Statneho notarstva v Topoléanoch v dedi¢skej veci po zomr. Michalovi Hruborovi, zomr.
19.06.1979 sp. zn. D 873/79-10 zo dria 03.08.1979 vyplyva, Ze jedina zdkonna dediCka Alzbeta Hrubofova, nar.
07.03.1918, bytom Cermany 79, nadobudla okrem iného aj nehnutelnosti nachadzajuce sa v kat. uz. Cermany vo
vlozke €. 374, parc. €. 63/2, 63/3 v podiele 1/3-ina.

3. Uznesenim ¢€.k. 6Vyd/2/2022-20 zo dia 20.06.2022 vyzval navrhovatela, aby v lehote 15 dni odo dfia
dorucenia uznesenia doplnil svoje neupiné podanie tak, ze presne oznaci u€astnikov konania podla § 359c ods. 2
CMP a zaroveri ho poucil, Zze v opaénom pripade podanie odmietne. Dna 27.06.2022 navrhovatel dorucil sudu
doplnenie navrhu na zacatie konania.

3.1. Uznesenim Okresného sudu Topol€any zo dria 16.08.2022 sp. zn. 6Vyd/2/2022-31 sud konanie
zastavil. K zastaveniu konania dos$lo z dévodu, Ze u€astnik konania Anastazia Hruboriova, nar. 20.02.1906 nebola
spbsobila byt u€astnikom konania, nakolko zomrela dfia 11.04.1994, teda eSte pred zacatim konania.

4, Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢.k. 25C0/104/2022-66 uznesenie sudu prvej instancie o zastaveni
konania voci u€astnicke konania 1/ Anastazii Hrubonovej, potvrdil. Vo zvy$nej €asti odvolaci sud napadnuté
uznesenie sudu prvej inStancie zruSil a vratil mu na dalSie konanie.

5. Podla § 359a zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov, (dalej len ,CMP*), konanim o potvrdeni vydrzania je konanie o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo konanie o vydrZzani prava zodpovedajuceho vecnému bremenu.

6. Podla § 359c ods. 1 CMP, navrh na zaCatie konania o potvrdeni vydrzania je opravneny podat ten, kto
o sebe tvrdi, Ze vydrzanim nadobudol viastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému
bremenu.

7. Podfa § 359c ods. 2 CMP, u€astnikom konania je

a) navrhovatel

b) ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva

vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,
c) spravca lesného pozemku a

d) Slovensky pozemkovy fond.

8. Podla § 359 ods. 1 CMP, ak sa navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrZzania neodmietne podla
§ 8 ods. 1, sud preskuma, ¢i navrhovatel osvedgil, ze nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim. Sid méze sam vykonat potrebné Setrenia na overenie spravnosti
tvrdeni navrhovatela alebo méze vyzvat navrhovatela, aby oznacil dalSie dokazy na preukazanie skutoénosti, z
ktorych vyplyva, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrZzanim.

9. Podla § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedcil, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiuceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie
uznesenie.

10. Podfa § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej indtancii, a to do dna, ktory su¢asne urci.

11. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota ur€ena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest
mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 3599 ods. 2 pism. a) do dria
uréeného vo vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.
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12. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnutelnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto€nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutefnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

13. Podla § 359¢g ods. 1 CMP, Vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne doruci

a) navrhovatelovi,

b) ucastnikovi konania uvedenému v § 359c ods. 2 pism. b) do vlastnych rik spolu s rovnopisom
navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami,

¢) u€astnikom konania uvedenym v § 359c ods. 2 pism. c¢) a d) spolu s rovnopisom navrhu na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami,

d) okresnému Uradu v sidle kraja, v ktorého tzemnom obvode je nehnutelnost, ktora je predmetom
konania o potvrdeni vydrzania, a

e) okresnému uradu prislusnému na Useku katastra nehnutelnosti na vyznacenie poznamky o vedeni
konania o potvrdeni vydrzania.

14. Podla § 3599 ods. 2 CMP, Vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne zverejni verejnou vyhlaskou.
a) v Obchodnom vestniku a
b) na Uradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom Uuzemi je nehnutelnost, ktora je predmetom konania o potvrdeni
vydrzania; verejna vyhlaska méze byt zverejnena aj prostrednictvom hromadnych oznamovacich prostriedkov.

15. Podla § 359¢g ods. 3 CMP, Dorucenie a zverejnenie vyzyvacieho uznesenia zabezpeci sud prvej
indtancie.

16. Podla § 134 ods. 1 OZ, Opravneny drzitel sa stava vlastnikom veci, ak ju ma nepretrzite v drzbe po
dobu troch rokov, ak ide o hnutelnost, a po dobu desat rokov, ak ide o nehnutelnost.

17. Vydrzanie je osobitny originalny spésob nadobudnutia vlastnictva. K tomu, aby bolo mozné
nadobudnut viastnicke pravo vydrzanim musia byt splnené sucasne zakonné predpoklady a to, ze drzba veci musi
byt opravnena po celu vydrzaciu dobu, Ze musi ist 0 nepreruSovany stav uzivania predmetu vydrzania pocas
zadkonom ustanovenej doby a Ze musi ist’ 0 spdésobily predmet vydrzania. Predpokladom vydrzania je skutoCnost, Ze
drzitel je so zretelom na vSetky okolnosti dobromyselny, Zze mu vec alebo pravo patri. Posudenie toho, &i drzitel je so
zretelom na vSetky okolnosti dobromyselny, ze mu vec patri, neméze vychadzat len z posudenia subjektivnych
predstav drzitefa. Dobromyselnost drzitela musi byt posudzovana aj z hladiska, ¢i drzitel pri zachovani nalezitej
opatrnosti, ktord mozno s prihliadnutim na okolnosti konkrétneho pripadu na kazdom subjekte poZadovat, mal alebo
mohol mat’ pochybnosti, Ze uziva nehnutelnosti, ktorych vlastnictvo nenadobudol. Opravnena drzba sa nemusi
nevyhnutne opierat o existujuci pravny dévod, staci ak tu bol i domnely pravny dévod, teda ide o to, aby drzitel bol so
zretefom na vSetky okolnosti dobromyselny, Ze mu taky pravny titul svedci. Pri posudzovani opravnenosti drzby treba
teda vychadzat zo zasady, Ze jej predpokladom je presvedCenie nadobudatela, Ze nekona bezpravne, ak si urcitu
vec prisvojuje. Medzi zakladné okolnosti, ktoré budu sved¢it o opravnenosti drzby veci patri aj okolnost, ako vec
nadobudol - & mu sved¢i nejaky opravneny nadobudaci titul. Subjektivny pocit drzitefa neméze byt sam osebe
podkladom pre vydrzanie, ak nie je tento pocit vyvolany okolnostami objektivhe nasvedcujucimi opravnenosti drzby
prava. Vo vSeobecnosti plati, Ze dobromyselnost zanika v okamihu, kedy sa drzitel zoznamil so skuto¢nostami, ktoré
objektivne museli vyvolat pochybnosti o tom, Ze mu vec pravom patri alebo Ze je subjektom prava, ktorého obsah
vykonava.

18. Konanie o potvrdeni vydrzania pozostava z dvoch faz. Prva faza je konanie o vydani vyzyvacieho
uznesenia a druha po vydani vyzyvacieho uznesenia. V ramci prvej fazy konania sud navrh zamietne ak zisti, Ze nie
su splnené podmienky pre vydanie vyzyvacieho uznesenia, teda skiuma, ¢i navrhovatel osvedcil splnenie
predpokladov vydrzania. Vychadza pri tom z opisania skutkovych okolnosti navrhovatelom a nim oznacenych a
predloZzenych dékazov. AZ po splneni vSetkych podmienok a osved€eni nadobudnutia vlastnickeho prava sa konanie
vydanim vyzyvacieho uznesenia preklopi do svojej druhej fazy.

19. Predmetom konania o potvrdeni vydrzania je preskimanie toho, ¢i navrhovatel osvedcil, ze
nadobudol vlastnicke pravo vydrZzanim podla § 134 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika. Svojou povahou ide o
mimosporové konanie. U&elom tohto konania nie je uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, kedze toto méze byt
predmetom len sporového konania podla CSP. V zmysle § 359d ods. 1 CMP, konanie o potvrdeni vydrzania mozno
zacat len na navrh, pricom tento navrh méze podat len ten, kto o sebe tvrdi, ze vydrzanim nadobudol vlastnicke
pravo k nehnutelnosti, alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu a navrh by mal navrhovatel podat az potom,
ked uz splnil v8etky predpoklady vydrzania. Dovodom je skuto€nost, Ze vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu sa nadobuda zo zakona okamihom spinenia vSetkych predpokladov vydrzania a
nie rozhodnutim sudu o potvrdeni vydrzania.
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20. Pokial ide o nalezitosti pravdivého a UpIného opisania rozhodujucich skutonosti, uvedené zakon
vyZaduje do takej intenzity, aby z uvedeného tvrdené pravo navrhovatela vyplyvalo. Zo skuto€nosti opisanych v
navrhu musi byt zrejmé, Ze su splnené vSetky Styri predpoklady vydrzania, a to: sposobily predmet drzby;
nehnutelnost musi byt opisana vSetkymi identifikacnymi znakmi tak, ako je nehnutelnost’ zapisana v katastri
nehnutelnosti, a ak vydrzal len spoluvlastnicky podiel, treba uviest aj jeho velkost. Druhym predpokladom je
opravnena drzba. K tejto musi navrhovatel uviest skuto€nosti, od ktorych odvodzuje svoju dobromyselnost. Tretim
predpokladom je dizka doby drzby v trvani 10 rokov, ktora musi korespondovat s nadobudacim titulom, od ktorého
navrhovatel odvodzuje svoju dobromyselnost. Poslednym (Stvrtym) predpokladom je nepretrzitost drzby, ¢o
znamena, Ze pocas celej doby drzby muselo byt presvedc¢enie drzitela - navrhovatela o jeho dobromyselnosti
dévodné. Na preukazanie vSetkych tvrdenych skuto€nosti by mal navrhovatel oznacit dékazy, a pokial ide o listinné
dokazy, tieto by mal k navrhu i pripojit. Konanie o potvrdenie vydrzania nie je konanim o osvedceni vydrzania, preto
sud by mal mat’ existenciu predpokladov vydrzania u navrhovatela za dokazanu a nie iba osved¢enu.

21. V predmetnej veci dévodnost navrhu navrhovatel preukazoval vypisom z LV €. 111, z ktorého
vyplyva, ze predmetné nehnutelnosti s vedené vlastnicky pod B2 na Anastaziu Hrubonovu z titulu nadobudnutia
PKV vlozka €. 374 v 1/3-ine a pod B4 na navrhovatefa v podiele 2/3-in titulom rozhodnutia sp. zn. 2D/454/92 a
darovacej zmluvy V 710/2021. Dalej vo veci navrhovatel predlozil prehlasenie o vzajomnej dohode zo dna
22.04.1963, tak ako je to uvedené v bode 2.5. tohto uznesenia. Dalej rozhodnutie Byvalého Statneho notarstva v
Topol¢anoch z 03.08.1989 &.k. D 873/79-10 v dedicskej veci po Michalovi Hruboriovi, ktorého jedinou zakonnou
dedickou bola manzelka AlZzbeta Hrubofiova. Z predloZenych prehlaseni svedka zo dia 27.04.2022 Heleny
Sedlarovej, Mariana Mikulca vyplyva, Ze navrhovatel ma predmetné nehnutelnosti nepretrzite a nerusene v drzbe,
ktoré uziva a obhospodaruje ako vlastné od roku 1994. Z potvrdenia Obce Cermany zo diia 19.05.2022 vyplyva, Ze
navrhovatel plati dafi z predmetnej nehnutefnosti od roku 1992 za cell vymeru v plnej vyske (3/3).

21.1. Vo veci si sud vyziadal od Okresného uradu Topol€any, katastralny odbor, vypis z
pozemnokniznej viozky &. 374 kat. tz. Cermany, z ktorej vyplyva zapis parc. &. 63/2 zahrada o vymere 1140 m2 a
parc. €. 63/3 dom &. 67 a dvor v intravildne o vymere 486 m2. Pod B1 a) na meno Anastazia Hrubofova v 1/3-ine,
pod B1 b) na meno Emil Hrubori v 1/3-ine a pod B1 c) Michal Hrubon v 1/3-ine.

21.2. Z pripojeného spisu Byvalého Statneho notarstva v Topol&anoch sp. zn. 2D/454/12 sud zistil, Zze
bolo vedené dedi¢ské konanie po zomrelej AlZzbete Hruboriovej, ktora zomrela 07.08.1992. Domovy majetok a
pozemok vo viozke €. 374 pod B1 c) v 1/3-ina podla KN totozné na LV €. 11, nadobudnuté podla D 873/89 nadobudol
jediny zavetny dedi¢ Ivan Hruboni, nar. 09.06.1970.

22. Nakolko navrhovatel, v zmysle vySSie uvedeného, osvedcil podla § 359f ods. 1 CMP, ze spinil
predpoklady pre nadobudnutie viastnickeho prava k nehnutelnostiam vydrzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat namietky na Okresny sud Topol€any. Lehota uréena na uplatnenie namietok
nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359 os.
2 pism. a) do dria uréeného vo vyroku Il. vyzyvacieho uznesenia.

Podla § 359h ods. 1 az 4 CMP, namietky moze podat

a) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti moze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca,

c) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

Namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané osobou
uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v¢as, ak su doru¢ené sudu, ktory vo veci kona v prvej
inStancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

V namietkach okrem vS8eobecnych nalezitosti podania musi osoba
a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osvedCuju, Ze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré
moze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutoCnosti, ktoré osvedcuju, ze je jej pravnym nastupcom,

b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcit, Zze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktora tato osoba
podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje,

c) uvedena v odseku 1 pism. d) osved¢it skuto€nosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.
Sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré
neobsahuju nalezitosti podla odseku 3.

Vydava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podia zakona €. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
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Lubo$ Chrenko, sudca
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