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Vydrzanie — vyzyvacie uznesenie
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Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci navrhovatelov: 1./ Vladimir Kekel, nar. 26.8.1964, trvale bytom Letna
374/11, 053 33 Nalepkovo, 2./ Zuzana Kekelova, nar. 17.4.1966, trvale bytom Letna 374/11, 053 33 Nalepkovo,
pravne zastipeni JUDr. Ladislavom Zatorskym, advokatom so sidlom Stefanikovo namestie 5, 052 01 Spisska Nova
Ves, za G&asti G¢astnikov: 1./ Slovenska republika, za ktord kona Okresny rad Kosice, ICO: 151866, Komenského
52, 041 26 Kosice, 2./ Mgr. Irena Koval€ikova, rod. Chomova, nar. 27.11.1945, trvale bytom Za Sestnastkou 1242/1,
052 01 Spisska Nova Ves, 3./ Slovensky pozemkovy fond, ICO: 17335345, Budkova 36, 817 15 Bratislava, 4./ Lesy
obce Nalepkovo, s.r.o., ICO: 36587311, Cintorinska 591/4, 053 33 Nalepkovo, v konani o potvrdenie vydrzania, takto

rozhodol

Sud vyzyva nauplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania nehnutelnosti -
spoluvlastnickeho podielu o velkosti 1/2 vzhladom k celku k pozemku registra ,,C* parc. €. 255, druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie, o vymere 468 m2 nachadzajuci sa v katastralnom uzemi Nalepkovo, obec Nalepkovo,
okres Gelnica a zapisany na liste vlastnictva €. 36, v prospech navrhovatelov oznaenych v zahlavi, a to v lehote 6
mesiacov odo dfia zverejnenia tohto vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku.

Odoévodnenie:

1. Navrhovatelia podali dfa 30.7.2021 na tunaj8i sud navrh na za€atie konania vydanie potvrdenia o
vydrzani nimi ozna¢enych nehnutelnosti. Konkrétne sa dozadovali, aby sud rozhodol a deklaroval, Zze vydrzanim
navrhovatelia nadobudli spoluvlastnicky podiel k pozemku registra ,C* parc. €. 255, druh pozemku zastavana plocha
a nadvorie, o vymere 468 m2 nachadzajucom sa v katastrdlnom Uuzemi Nalepkovo, obec Nélepkovo, okres Gelnica
zapisany na liste vlastnictva €. 36 o velkosti 1/2 vzhladom k celku.

2. Svoj navrh navrhovatelia odévodnili tak, ze su bezpodielovymi spoluvlastnikmi pozemku registra ,,C*
parc. €. 256, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 97 m2 a pozemku registra ,,C* parc. ¢. 260, druh
pozemku zahrada o vymere 305 m2 nachadzajucich sa v k.U. Nalepkovo, obec Nalepkovo, okres Gelnica zapisanych
na LV €. 120. Na pozemku s parc. €. 256 maju navrhovatelia postaveny rodinny dom so supisnym islom 374. Medzi
uvedenymi pozemkami, ktoré patria do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov sa nachadza pozemok
registra ,C“ s parc. €. 255, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 468 m2 nachadzajuci sa v k.u.
Nalepkovo, obec Nalepkovo, okres Gelnica, zapisany na LV &. 36.

3. Navrhovatelia su bezpodielovymi vliastnikmi uvedenych nehnutelnosti od roku 1987, kedy uzatvorili
kupnu zmluvu s byvalou vlastni¢kou p. Margitou Weselényiovou, rod. Poklembovou, nar. 4.4.1914. Predmetom
zmluvy boli pozemky s parc. . 256 a s parc ¢, 260, pri€om navrhovatelia sa domnievali, Ze predmetom je aj pozemok
s parc. €. 255 a to v pomere jej spoluvlastnickeho podielu, teda v pomere 1/2 vzhladom k celku, ktory spaja pozemky,
ktoré boli predmetom kupy. AvSak v znaleckom posudku na ocenenie nehnutelnosti, ako aj v kipnej zmluve sa
pozemok s parc. €. 255 opomenul, pri€om do ocefiovania tychto nehnutelnosti sa zapodcitala aj drevareri stojaca na
opomenutom pozemku. Navrhovatelia sa teda mylne domnievali, Ze uvedeny pozemok v pomere 1/2 vzhladom k
celku patri do ich bezpodielového spoluvlastnictva a to od roku 1987. Navrhovatelia nepochybovali o ich prave k
pozemku s parc. €. 255, pretoZe nakoniec prave tento pozemok spaja pozemky, ktoré boli predmetom zmluvy, teda
spaja pozemok, kde maju postaveny rodinny dom a zahradu. Od tohto roku dochadzalo zo strany navrhovatelov k
pravidelnému obhospodareniu pozemku, zveladovaniu, ako aj plateniu dani z nehnutelnosti obci Nalepkovo.
Navrhovatelia si dokonca na tomto pozemku €asom postavili aj dreveny altanok, ktory je situovany pri hranici s
pozemkom s parc. €. 260.

4. Nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim sa viaZze na splnenie urcitych podmienok - spésobilost’
predmetu a subjektu vydrzania, opravnenost drzby a uplynutie doby vydrzania. Podmienka sp&sobilého predmetu a
subjektu je dana, pretoZze navrhovatelia su spdsobilé osoby nadobudat vliastnicke pravo v spoluvlastnickom podiele
1/2 vzhladom k celku a to k pozemku registra ,C* parcely €. 255, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o
vymere 468 m2 nachadzajucom sa v katastralnom uzemi Nalepkovo, obec Nalepkovo, okres Gelnica zapisané na
liste vlastnictva €. 36 a uvedeny predmet vydrzania nie je predmetom, ktory méze byt vylu€ne vo vlastnictve Statu
alebo zakonom uréenych pravnickych osdb. Opravnenost drzby vyZaduje su¢asné spojenie dvoch podmienok a to
dobromyselnosti drZitela o tom, Ze mu pravo alebo vec patri a danost dobromyselnosti so zretefom ku vSetkym
okolnostiam. Opravnena drzba musi existovat pocas celej dizky vydrzacej doby. Opravnena drzba navrhovatelov
zacala priblizne odo dna 14.1.1987, kedy uzatvorili kipnu zmluvu s p. Margitou Weselényiovou a to formou notarske;j
zapisnice, ktoru osvedcilo Statne notarstvo v Spidskej Novej Vsi. Predmetom zmluvy podla navrhovatelov mali byt
vSetky pozemky uvedené v tomto navrhu, teda aj pozemok s parc. €. 255 v pomere spoluvlastnickeho podielu 1/2
vzhladom k celku. Navrhovatelia si ani nepomysileli, Ze pozemok, ktory tvori v podstate ,most“ medzi pozemkom, kde
je postaveny ich rodinny dom a zahradou je v kipnej zmluve opomenuty. Preto po uzavreti kiipnej zmluvy zacali s
uzivanim v8etkych troch pozemkov, vratane rodinného domu. Poc¢as dlhodobych rokov uzivania pozemku s parc. €.
255 neboli nikym ruseni, nikto ani byvala vlastni¢ka pozemku ich na neopravnené uzivanie pozemku neupozornil.
Navrhovatelia po¢as rokov dobromyselného uzivania zveladovali pozemok, obhospodarovali pozemok kosenim a
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vyuZivali aj drevareni, ktora sa na pozemku nachadza. Za pozemok riadne odvadzali dane z nehnutefnosti obci
Nalepkovo.

5. Podmienka uplynutia doby vydrzania bola splnena uplynutim 10 rokov opravnenej drzby, teda
14.1.1997, ale kedZe navrhovatelia nevedia s presnostou urcit datum zaciatku uzivania vSetkych pozemkov, tak z
opatrnosti uvadzaju za deri nadobudnutia vlastnickeho prava deri 1.6.1997.

6. Prvé pochybnosti, ¢i su vlastnikmi uvedenej nehnutelnosti nastali v roku 2001, kedy si navrhovatelia
v8imli, Ze na pozemku s parc. €. 255, je stale ako vlastnik evidovana p. Margita Weselényiova, ktora zomrela v roku
1994. KedZe navrhovatelia boli presved&eni, Ze ide o chybu, dia 14.3.2001 kontaktovali Obecny urad Nalepkovo so
Ziadostou o priznanie pozemku. V tom €ase bol spoluvlastnikom pozemku s parc. €. 255 v pomere 1/2 vzhladom k
celku pan Martin Sopko a pani Radoslava Sopkova, rod. Kocurova. Postupom €asu si navrhovatelia boli vedomi, ze
vlastnicke pravo k nehnutelnosti, resp. k jeho ¢asti nadobudli vydrzanim, av8ak nevedeli akym spdsobom si
nadobudnuté vlastnicke pravo deklaruju a tak zacali podnikat' prvé kroky k potvrdeniu ich vlastnickeho prava k
pozemku s parc. €. 255. Na tento Ucel poziadali aj svojich byvalych susedov pana Martina Sopka a pani Radoslavu
Sopkovu o potvrdenie, Ze uvedeny pozemok dobromyselne uzivaju od roku 1987, samozrejme v rozsahu, ktory
zodpoveda spoluvlastnickemu podielu 1 vzhladom k celku. Takéto potvrdenie im zaslal aj Obecny urad Nalepkovo,
ktory reagoval na ziadost o priznanie pozemku z roku 2001. Obecny urad Nalepkovo potvrdil, Ze navrhovatelia
dobromyselne uzivaju dany pozemok od roku 1987, ¢oho dékazom je aj skuto€nost, Ze su platcami dane z
uvedeného pozemku a to v podiele 1/2 vzhfadom k celku. V uvedenej veci sa postupom €asu snazili kontaktovat' aj
dedicov pozostalej, avSak neuspesne, pretoze podla informacii, ktoré ziskali p. Margita Weselényiova zomrela bez
zanechania potomkov a dedi¢ské konanie bolo zastavené, pretoze porucitelka nezanechala majetok.

7. Deklarovanie vzniku svojho vlastnickeho prava sa navrhovatelia rozhodli rieSit az v tomto roku
prostrednictvom pravneho zastupcu, pretoze si vS§imli zmenu vlastnika na LV €. 36. K zmene vlastnika doslo v roku
2015, kedy uvedeny pozemok v pomere 1/2 k celku nadobudla do vlastnictva Slovenska republika. Ako spravca
nehnutelnosti k spoluvlastnickemu podielu bol ustanoveny Okresny Urad KoSice, Komenského 52, 041 26 KoSice.
Navrhovatelia ku dfiu podania zaloby uzivaju pozemok po dobu 34 rokov, kedy uvedeny pozemok nesluzi len na
prechod medzi pozemkami, ktorymi su podla LV €. 120 bezpodielovymi spoluvlastnikmi, ale aj na ur¢itd formu
oddychu navrhovatelov, kedZe na uvedenom pozemku sa nachadza altanok, ktory si tam vybudovali. Navrhovatelia
su riadnymi platcami dane z nehnutelnosti za uvedenu €ast pozemku, dlhé roky zveladuju pozemok, staraju sa o
neho jeho kosenim. Su presved&eni, Ze ich vlastnicke pravo k ¢asti pozemku malo vzniknut' uz pred 34 rokmi, teda v
roku, kedy odkupili pozemky od porucitelky. | ked v danom roku vlastnicke pravo v dosledku chyby, opomenutia
nevzniklo, su si vedomi, Ze po takej dlhej dobe ziskali vlastnicke pravo jeho vydrzanim a to uz v roku 1997.

8. Podla § 359c ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), navrh
na zacatie konania o potvrdeni vydrzania je opravneny podat ten, kto o sebe tvrdi, ze vydrzanim nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu.

9. Podrla § 359c ods. 2 CMP, ucastnikom konania je
a) navrhovatel,
b) ten, kto ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo

k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka,
c) spravca lesného pozemku a
d) Slovensky pozemkovy fond.

10. Podla § 359c ods. 3 CMP, po vydani vyzyvacieho uznesenia je u¢astnikom konania aj ten, kto podal
namietky podla § 359h ods. 1, ak nie je u€astnikom konania podfla odseku 2 pism. b), c) alebo pism. d).

11. Podla § 359 f ods. 1 CMP, ak navrhovatel osvedCil, Ze spinil predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava k nehnutefnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie
uznesenie.

12. Podrla § 359 f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do dna, ktory sucasne urdi.

13. Podla § 359 f ods. 3 CMP, lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako est mesiacov
od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dfa ur¢eného vo
vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

14. Podla § 359 f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznacenie
nehnutelnosti podla Udajov z katastra nehnutelnosti a stru€ny opis skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, ze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrzanim.
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15. Podla § 3599 ods. 1 CMP, vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne doruci

a) navrhovatelovi,

b) Ucastnikovi konania uvedenému v § 359c ods. 2 pism. b) do vlastnych ruk spolu s rovnopisom navrhu
na zacCatie konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami,

c) ucastnikom konania uvedenym v § 359c ods. 2 pism. c) a d) spolu s rovnopisom navrhu na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami,

d) okresnému uradu v sidle kraja, v ktorého uzemnom obvode je nehnutelnost, ktora je predmetom
konania o potvrdeni vydrzania, a

e) okresnému Uradu prislusnému na useku katastra nehnutelnosti na vyznacenie poznamky o vedeni

konania o potvrdeni vydrzania.

16. Podla § 3599 ods. 2 CMP, vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne zverejni verejnou vyhlaskou
a) v Obchodnom vestniku a
b) na Uradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom Uzemi je nehnutelnost, ktora je predmetom konania o

potvrdeni vydrzania; verejna vyhlaska moze byt zverejnena aj prostrednictvom hromadnych oznamovacich
prostriedkov.

17. Podla § 3599 ods. 3 CMP, doru€enie a zverejnenie vyzyvacieho uznesenia zabezpedi sud prvej
indtancie.
18. Pretoze navrhovatelia podla § 359f ods. 1 CMP osvedCili, ze splinili predpoklady pre nadobudnutie

vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti vydrZzanim, sud vydal toto vyzyvacie uznesenie a nim vyzval zndmych
u¢astnikov konania - osoby opravnené v zmysle § 359h ods. 1 CMP na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia
o potvrdeni vydrzania predmetny nehnutelnosti uvedenych vo vyroku v prospech navrhovatelov.

19. Namietky mozno uplatnit' v lehote uvedenej vo vyroku tohto uznesenia na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu nie je moZné podat odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat namietky na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia
v Obchodnom vestniku podla § 359g ods. 2 pism. a) do dfia ur€eného vo vyroku vyzyvacieho uznesenia.

Podla § 359h ods. 1 CMP, namietky méze podat

a) Ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti moze byt tvrdenym vydrZzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca,

c) Ucastnik konania podla § 359¢ ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii. Namietky podané
osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané v¢as, ak su dorucené sudu, ktory vo veci kona v prvej
inStancii, najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba
a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto€nosti, ktoré osved&uju, ze ma k nehnutefnosti vecné

pravo, ktoré méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a)ab), v
namietkach opiSe aj skutocnosti, ktoré osvedc&uju, zZe je jej pravnym nastupcom,

b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedcCit, Ze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru
tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a
c) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit skuto€nosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel spinil predpoklady

nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

Podra § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podl'a odseku 3.
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Okresny sud SpiSska Nova Ves dna 20.9.2022
JUDr. Jana Gargulova, sudca
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