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Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela - dlznika: Roman Bihari, nar. 10.09.1977, bytom Rofnicka 572/22, 949
05 Nitra - Dolné Krskany, fyzicka osoba podnikajuca pod obchodnym menom: Roman Bihari, s miestom podnikania
Jarmoéna 13, 949 01 Nitra, ICO: 40 880 621, s ukon&enou podnikatel'skou &innostou ku dfiu 04.06.2008,
zastupeného Centrom pravnej pomoci, so sidlom Ragianska 71, 831 02 Bratislava, ICO: 30 798 841, kancelaria CPP
v Nitre, Stefanikova trieda 26, P.0.BOX 7, 949 03 Nitra, o navrhu na vyhlasenie konkurzu, takto

rozhodol

I Vyhlasuje konkurz na majetok diznika: Roman Bihari, nar. 10.09.1977, bytom Rolnicka 572/22, 949 05
Nitra - Dolné Krskany.

. Zacina hlavné insolvenéné konanie podla ¢lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2015/848 z 20. maja 2015 o insolvenénom konani.

Il. Ustanovuje spravcu Mgr. Viliam Kolencik so sidlom kancelarie: Cabajska 817/2, 951 48 Jarok, zn.
spravcu: S 1841.

V. Vyzyva veritelov diznika, aby si svoje pohladavky prihlasili v zakladnej prihlasovacej lehote do 45 dni
od vyhlasenia konkurzu v jednom rovnopise u spravcu. Veritelia mézu dorucit’ spravcovi prihlasku aj neskor, vtedy
vSak nemézu vykonavat hlasovacie pravo. Veritel ma pravo prihlasit pohladavku do ¢asu, kym spravca neoznami v
Obchodnom vestniku, ze ide zostavit rozvrh vytazku. PrihlaSka sa podava na tlaCivach, ktorych vzory a udaje do nich
zapisované spolu s vysvetlivkami k tymto zapisom su uvedené v prilohach vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky &. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o konkurze a
reStrukturalizacii. Ustanovenia § 29 ods. 1, 2,4 az 6, 8 az 10, § 30 a § 31 zakona €. 7/2005 o konkurze a
reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa pouziju primerane. K prihlaske pohladavky je potrebné
pripojit’ listiny preukazujuce v nej uvedené skutocnosti. Na prihlasky, ktoré nebudu podané v sulade s ustanoveniami
§ 1671 a vySSie uvedenymi ustanoveniami § 29 a § 30 zakona €. 7/2005 o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov sa v tomto konkurze neprihliadne. Lehota na prihlasenie pohlfadavok do konkurzu
zacina plynut dfiom nasledujucim po dni zverejnenia uznesenia v Obchodnom vestniku.

V. Oddlzuje diznika tak, ze diznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze v
rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze.

VI. Uklada spravcovi povinnost bez zbyto€ného odkladu individualne informovat’ o vyhlaseni konkurzu na
majetok diznika jeho znamych zahrani¢nych veritefov, ktori maju svoj obvykly pobyt, bydlisko alebo registrované sidlo
v inom Clenskom State ako v Slovenskej republike vratane danovych organov a organov socialneho zabezpedenia
&lenskych $tatov, spdsobom podra &l. 54 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848 zo diia 20. méja
2015 o insolvenénom konani.

VIL. Uklada spravcovi povinnost do 60 dni od vyhlasenia konkurzu a nasledne vzdy v lehote 15 dni od
uplynutia dalSich Siestich kalendarnych mesiacov predlozZit sudu podrobnu spravu o priebehu konkurzu, najma o
zistovani majetku a o vykonanych ukonoch smerujucich k spefiazeniu majetku patriaceho do konkurznej podstaty
diZnika.

VIIL. Poukazuje spravcovi preddavok na uhradu pausalnej odmeny spravcu v sume 500,00 eur, zloZzeny
Centrom pravnej pomoci na Uc¢et Okresného sidu Nitra dfia 19.09.2022 vedeny pod polozkou registra D14 -
1135/2022, na Cislo uc¢tu oznamené sudu bezodkladne spravcom a upravuje uctarefi Okresného sudu Nitra, aby
preddavok spravcovi vyplatila po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IX. Poucuje ucastnikov konkurzného konania, ze z dévodov podla § 49 Civilného sporového poriadku
maju pravo uplatnit namietku zaujatosti voci sudcovi, ktory ma vec prejednat’ a rozhodnut, ak so zretefom na jeho
pomer k veci, k u€astnikom, ich zastupcom alebo osobam zu€astnenym na konani mozno mat’ odévodnené
pochybnosti o jeho nezaujatosti, a to najneskér do uplynutia lehoty na prihlasovanie pohladavok. Na namietky
dorucené neskdr, na opakované namietky z toho istého dévodu, ak o nich uz nadriadeny sud rozhodol a na namietky
tykajuce sa len okolnosti spocivajucich v postupe sudcu v konani o prejednavanej veci sud neprihliada. V namietke
zaujatosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nou sleduje, podpis a
spisova znacka konania. Dalej proti komu smeruje, dévod, pre ktory ma byt sudca vyliéeny, kedy sa Géastnik
uplatriujuci si namietku o dévode vylu€enia dozvedel, dbkazy na preukazanie svojho tvrdenia, ktorych povaha to
pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit. Na podanie, ktoré nespifia uvedené nalezitosti sud
neprihliada; v tomto pripade sa vec nadriadenému sudu nepredklada (§ 52 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

X. Uklada spravcovi povinnost bezodkladne po nadobudnuti pravoplatnosti dorucit’ diznikovi rozhodnutie
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o vyhlaseni konkurzu s vyznaenou dolozkou pravoplatnosti a vykonatelnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné okrem vyroku Il uznesenia, a to z dévodu nedostatku
medzinarodnej pravomoci (€l. 5 nariadenia v spojeni s § 198 ods. 1 ZoKR). Odvolanie podla predchadzajucej vety je
opravneny podat diznik alebo veritel, a to v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia (odo dia nasledujuceho po dni
zverejnenia tohto uznesenia v Obchodnom vestniku) prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, a
to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 CSP v spojeni s § 196 ZoKR). V odvolani sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Veritel, ktory bol dotknuty oddlzenim, mé& pravo domahat sa zru$enia oddlZenia navrhom na zruSenie oddlZenia
podanym voci diZnikovi alebo jeho dediCom do Siestich rokov od vyhlasenia konkurzu alebo urenia splatkového
kalendara na sude, ktory rozhodol o oddIzeni, ak preukaze, ze diznik nemal pri oddizeni poctivy zamer. Ak je
takychto navrhov viac, sud ich spoji na spolo¢né konanie. Vo veci samej rozhoduje sud rozsudkom.

Pravoplatné rozhodnutie o zruSeni oddIZenia je u€inné voci vSetkym. Iné rozhodnutie o navrhu na zruSenie oddlZzenia
nie je prekazkou, aby sa rozhodovalo o novom navrhu na zruSenie oddlzZenia, ak je podany inym veritelom alebo su
tu nové dbkazy, ktoré poctivy zamer diznika vylucuju.

Ak navrhovatel na tom trva, sud v pripade smrti diznika pokracuje v konani s dedi¢mi, inak konanie zastavi.
ZruSenim oddlZenia sa oddIZenie stava vocCi vSetkym veritelom neucinné. Pohladavkam sa v plnom rozsahu, v
ktorom este neboli uspokojené, obnovuje pédvodna vymahatelnost aj splatnost. Takéto pohladavky sa nepremicia
skor ako uplynie desat rokov od zruSenia oddlIZenia.

Diznik ma poctivy zamer, ak z jeho spravania po podani navrhu mozno usudzovat, Ze vynaloZil uprimnua snahu riesit
svoj dlh v medziach svojich moznosti a schopnosti, najma ak poskytoval spravcovi a veritefom potrebnu sucinnost,
vynalozil snahu ziskat zamestnanie, zamestnal sa alebo si zabezpecil iny zdroj prijmov, v pripade nie nepatrného
dedenia, daru alebo vyhry zo stavky alebo hry ponukol asporn polovicu takéhoto zdroja dobrovolne veritelom na
uspokojenie nevymahatelného dlhu, pripadne vynaloZil snahu o zaradenie sa do spolo¢nosti alebo sa do spolo¢nosti
opatovne zaradil.

Diznik nema poctivy zamer najma, ak

a) v zozname majetku ani na dopyt spravcu neuviedol ¢ast svojho majetku, aj ked o fiom vedel alebo s
prihliadnutim na okolnosti musel vediet, na majetok nepatrnej hodnoty sa neprihliada,
b) v zozname veritelov ani na dopyt spravcu neuviedol veritela fyzicki osobu, v ¢oho désledku veritel

neprihlasil svoju pohladavku, aj ked o fiom vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel vediet, na drobnych
veritelov sa neprihliada,

c) v navrhu alebo v prilohe navrhu alebo na dopyt spravcu uviedol nepravdivu ddéleziti informaciu alebo
neuviedol dblezita informaciu, aj ked vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel vediet, Ze ide o délezitu
informaciu,

d) bez vazneho dévodu neposkytol spravcovi potrebnu sucinnost, ktori mozno od neho spravodlivo
vyzadovat,

e) zo spravania sa diZznika pred podanim navrhu mozZno usudzovat, Ze sa umyselne priviedol do platobnej
neschopnosti, aby bol opravneny podat’ navrh,

f) v Case podania navrhu diznik nebol platobne neschopny, aj ked o tom vedel alebo s prihliadnutim na
okolnosti musel vediet,

a) zo spravania sa dlZznika pred podanim navrhu mozno usudzovat, Ze pri preberani zavazkov sa
spoliehal na to, Ze svoje dlhy bude rieSit konkurzom alebo splatkovym kalendarom,

h) Zo spravania sa diznika pred podanim navrhu mozno usudzovat, ze mal snahu poS$kodit svojho veritela
alebo zvyhodnit’ niektorého veritela,

i) bez vazneho doévodu riadne a v€as neplni suidom uréeny splatkovy kalendar,

j) bez vazneho dévodu riadne a v€as neplni vyzivné pre dieta, na ktoré vznikol narok po rozhodujucom
dni; tohto dévodu sa méze dovolavat iba dieta alebo zakonny zastupca dietata,

k) bez vazneho dovodu riadne a v€as neplni povinnost vratit Centru pravnej pomoci hodnotu

poskytnutého preddavku na Uhradu pausalnej odmeny spravcu; tohto dévodu sa méze dovolavat iba Centrum
pravnej pomoci,

) diznik sa domahal zbavenia dihov napriek tomu, Ze na Uzemi Slovenskej republiky nemal v ase
podania navrhu centrum hlavnych zaujmov.

Sud prihliada prisnejSie na skuto€nosti ovplyvnujuce poctivy zamer u diznika, ktory v minulosti mal alebo stale ma
vyznamnejSi majetok, ma skusenosti s podnikanim, pésobi alebo pdsobil ako veduci zamestnanec alebo pdsobi
alebo pdsobil v organoch pravnickej osoby alebo ma iné osobitné Zivotné skusenosti.

Sud prihliada miernejSie na skuto¢nosti ovplyviujice poctivy zamer u diznika, ktory dosiahol iba zakladné vzdelanie,
je v déchodkovom veku alebo blizko takéhoto veku, ma vazne zdravotné problémy, na ¢as alebo trvalo stratil obydlie
alebo ho v Zivote postihla ina udalost, ktord mu staZzila uplatnenie v spolo¢nosti.

Poctivy zamer diZznika sud skuma iba v konani o navrhu na zruSenie oddlZzenia pre nepoctivy zamer. V konkurznom
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konani ani v konani o uréeni splatkového kalendara sud poctivy zamer diznika neskuma.

V pouceni uznesenia o vyhlaseni konkurzu alebo v pougeni uznesenia o ur€eni splatkového kalendara sud uvedie
znenia zakonnych ustanoveni, ktoré upravuju poctivy zamer a zruSenie oddlZzenia pre nepoctivy zamer.
Pravoplatné rozhodnutie o zruSeni oddIZenia je rozhodnutim o vylu€eni podla § 13a Obchodného zakonnika.

Sud, ktory rozhodol o oddIZeni na podnet prokuratora, zrusi takéto oddlzenie, ak zisti, Ze diZznik nemal pri oddIZeni
poctivy zamer. Takéto konanie mozZno zacat do Siestich rokov od vyhlasenia konkurzu alebo ur€enia splatkového
kalendara.

Za den dorucenia tohto uznesenia sa povazuje den nasledujuci po dni zverejnenia uznesenia v Obchodnom
vestniku.

Okresny sud Nitra dna 22.9.2022
JUDr. Lucia Hanzlik Sulekova, sudkyna
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